PREZYDENT MIASTA KATOWICE
ul. Miynska 4
40-098 Katowice
Katowice, dnia 23.04.2021r.

EO-II1.310.1.2021.KL
(oo )

INTERPRETACJA INDYWIDUALNA

Prezydent Miasta Katowice dziatajac na podstawie art. 14 § 11 § 3 w zwigzku z art. 14b, art. 14c i art. 14k § 1
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. - Ordynacja podatkowa (t.j. Dz. U. z 2020r. poz. 1325 z pozn. zm.) oraz art. 1 ust. 1
pkt 2, art. 1 ust. 2, art. 6 ust. 1 pkt 4 i art. 6 ust. 2 ustawy z dnia 16 listopada 2006r. o optacie skarbowej (/. Dz. U.
z 2020r. poz. 1546 z pozn. zm.)

postanawia

udzielié na wniosek ............ocooeiiiiiiiiiiii, interpretacji indywidualnej w zakresie optaty skarbowej uznajac
za prawidtowe stanowisko Wnioskodawcy, iz ,,petnomocnik bedgcy radcg prawnym lub adwokatem, ktory dziala
przed sqdem w sprawie rozpoznania skargi na czynnosci komornika w oparciu o petnomocnictwo znajdujgce sie
W aktach postepowania egzekucyjnego, a przekazanych przez komornika do sqdu wlasciwego do rozpoznania
sprawy (zgodnie z trybem przewidzianym w art. 767 § 5 Kodeksu postepowania cywilnego) nie jest zobowigzany
do zaplaty optaty skarbowej od ztozenia tego petnomocnictwa jako, zZe czynnosé przekazania do sqdu dokumentu
petnomocnictwa (jego odpisu, wypisu lub kopii) przez komornika sqdowego, w aktach sprawy egzekucyjnej nie jest
zlozeniem dokumentu stwierdzajqcego udzielenie petnomocnictwa (jego odpisu, wypisu lub kopii) w sgdzie,
W rozumieniu art. 6 ust. 1 pkt 4 Ustawy o oplacie skarbowej, ktory rodzitby po stronie Wnioskodawcy i jego
petnomocnika obowigzek zaptaty oplaty skarbowej”.

UZASADNIENIE

PisSmMem Z dnia ......ooooniii e zwrocita
si¢ do Prezydenta Miasta Katowice z wnioskiem o wydanie interpretacji indywidualnej przepiséw prawa
podatkowego w zakresie ustalenia ,,Czy wnioskodawca jako profesjonalny petnomocnik, ktory dziala przed sqdem
w sprawie rozpoznania skargi na czynnosci komornika sqdowego, w oparciu o pelnomocnictwo zlozone przy
realizacji pierwszej czynnosci dokonywanej przed komornikiem do akt postepowania egzekucyjnego, a przekazane
do sqdu przez komornika sgdowego w aktach tego postgpowania (zgodnie z trybem przewidzianym w art. 767 §5
Kodeks postepowania cywilnego), jest zobowigzany do zaptaty oplaty skarbowej jako optaty od ztozenia dokumentu
stwierdzajgcego udzielenie petnomocnictwa (jego odpisu, wypisu lub kopii) w sqdzie — to jest czy czynnosé
polegajgca na przekazaniu przez komornika akt postgpowania egzekucyjnego, w ktorych zmnajduje sie
petnomocnictwo Wnioskodawcy, stanowi zlozenie dokumentu stwierdzajgcego udzielenie petnomocnictwa (jego
odpisu, wypisu lub kopii) w sqdzie, w rozumieniu art. 6 ust. 1 pkt 4 Ustawy o oplacie skarbowej, a w konsekwencji
rodzi po stronie Wnioskodawcy i jego mocodawcy obowiqzek zaplaty skarbowej? ”.

Whnioskodawca przedstawiajac opis zaistniatego stanu faktycznego wskazat, iz ,,(...) jest osobq fizyczng - radcq
prawnym, ktory dzialajqc jako profesjonalny petnomocnik, podejmuje sig¢ reprezentowania podmiotu gospodarczego
(dalej jako: Klient) w sprawach zwigzanych z windykacjg przystugujgcych mu wierzytelnosci na etapie
postegpowania egzekucyjnego. Podstawq dziatan podejmowanych w imieniu Klienta przez Wnioskodawce jest
petnomocnictwo udzielone przez Klienta. Wnioskodawca zawsze przy realizacji pierwszej czynnosci dokonywanej
przed komornikiem sktada odpis udzielonego mu pelnomocnictwa, nie uiszczajgc oplaty skarbowej, albowiem
takowa w przypadku czynnosci zlozenia dokumentu petnomocnictwa przed komornikiem sqdowym nie jest
wymagana Ustawq o oplacie skarbowej”.

Dalej Wnioskodawca poinformowat, ze ,,w toku postgpowania egzekucyjnego Wnioskodawca, na podstawie art. 767



§ 1 Kodeksu postgpowania cywilnego sktada skarge na czynnosci komornika prowadzqcego to postepowanie (dalej
rowniez jako: ,,skarga”). Wnioskodawca zauwazyl, iz ,.skarga przystuguje do sqdu rejonowego, lecz zgodnie
z trescig art. 767 § 5 Kodeksu postegpowania cywilnego wnosi si¢ jqg do komornika, ktory dokonat zastrzezonej
czynnosci lub zaniechal jej dokonania”, a takze, ze ,wnioskodawca sktadajgc skarge na czynnosci komornika
i wnoszgc jg do wiasciwego komornika nie dolgcza do niej nowego petnomocnictwa, lecz powoluje sig
na petnomocnictwo znajdujqce sie¢ w aktach postgpowania egzekucyjnego (dalej rowniez jako: ,, akta komornicze").
Whnioskodawca w dalszej czgsci wniosku opisat czynnosci, jakie moze wykona¢ komornik sadowy po otrzymaniu
skargi: ,,Komornik sgdowy (...) moze w ustawowym terminie uwzglednic¢ skarge w calosci. Wowczas zawiadamia on
jedynie skarzgcego o uwzglednieniu skargi. Jednak, w przypadku, gdy skarga nie zostanie przez komornika
uwzgledniona w caltosci, sporzqdza on uzasadnienie zaskarzonej czynnosci i przekazuje jq wraz ze skargg i aktami
komorniczymi do wlasciwego sqdu. Wowczas, w przekazanych do sqdu przez komornika aktach postgpowania
egzekucyjnego znajduje si¢ pelnomocnictwo, na ktore Wnioskodawca powolal si¢ skladajgc skarge, i ktore stanowi
podstawe jego umocowania do wystepowania przed sqgdem w sprawie rozpoznania skargi” .

Whnioskodawca poinformowal rowniez o wlasciwosci miejscowej organdw: ,,petnomocnictwa przedkiadane sq
komornikom sgdowym majgcym siedzibe na terenie miasta Katowice, zas sqdem wlasciwym do rozpoznania skargi
na czynnosci komornika jest sqd rejonowy znajdujqcy sie na terenie miasta Katowic”.

W ztozonym wniosku ...........c.ceeviiiiiiiininnn... przedstawita wiasne stanowisko w sprawie stwierdzajac, iz w jej
ocenie ,, (...) petnomocnik bedqgcy radcg prawnym lub adwokatem, ktéry dziala przed sqdem w sprawie rozpoznania
skargi na czynnosci komornika w oparciu o petnomocnictwo znajdujgce si¢ w aktach postgpowania egzekucyjnego,
a przekazanych przez komornika do sqdu wlasciwego do rozpoznania sprawy (zgodnie z trybem przewidzianym
wart. 767 § 5 Kodeksu postepowania cywilnego) nie jest zobowigzany do zaptaty optaty skarbowej od ztoZenia tego
petnomocnictwa jako, ze czynnosé¢ przekazania do sqdu dokumentu petnomocnictwa (jego odpisu, wypisu lub kopii)
przez komornika sqdowego, w aktach sprawy egzekucyjnej nie jest ztozeniem dokumentu stwierdzajacego udzielenie
pelnomocnictwa (jego odpisu, wypisu lub kopii) w sadzie, w rozumieniu art. 6 ust. 1 pkt 4 Ustawy o oplacie
skarbowej, ktory rodzitby po stronie Wnioskodawcy i jego petnomocnika obowigzek zaplaty optaty skarbowej”.

Uzasadnienie swojego stanowiska (w punkcie pierwszym) Whnioskodawca rozpoczat od zagadnienia optaty
skarbowej od dokumentu petnomocnictwa (jego odpisu, wypisu lub kopii) ztozonego przed komornikiem sagdowym
i wskazania, iz Wnioskodawca ,,(...) jako profesjonalny petnomocnik wstgpujqgc do postgpowania egzekucyjnego
zawsze przy realizacji pierwszej czynnosci dokonywanej przed komornikiem sklada odpis udzielonego
mu petnomocnictwa do wystepowania w imieniu Klienta w tym postgpowaniu. Czynno$é¢ ztozenia dokumentu
stwierdzajgcego udzielenie pelnomocnictwa (a takze jego odpisu, wypisu lub kopii) przed komornikiem sgdowym
nie podlega obowigzkowi zaplaty skarbowej, o ktorej mowa w Ustawie o oplacie skarbowej”. Uzasadniajac
powyzsze Wnioskodawca powotat si¢ na zakres przedmiotowy Ustawy o optacie skarbowej, okreslony w art. 1 ust.
1 pkt 2 tej ustawy, zgodnie z ktorym ,,(...) oplacie skarbowej podlega zlozenie dokumentu stwierdzajgcego
udzielenie petnomocnictwa lub prokury, albo jego odpisu, wypisu lub kopii w sprawie z zakresu administracji
publicznej, lub W postepowaniu sgdowym, zas sam obowiqgzek zaplaty optaty skarbowej powstaje, zgodnie z trescig
art. 6 ust. 1 pkt 4 Ustawy o0 opfacie skarbowej, wylgcznie z chwilg zlozenia dokumentu stwierdzajqcego udzielenie
petnomocnictwa (jego odpisy, wypisu lub kopii) w organie administracji publicznej, sqdzie, lub podmiocie, o ktérym
mowa W art. 1 ust. 2 ustawy tj. podmiocie innym niz organ administracji rzqdowej i samorzqdowej wykonujgcy
zadania z zakresu administracji publicznej ”. Wnioskodawca zauwazyl, iz ,, Komornik sqdowy nie kwalifikuje sig
do Zadnej z powyzszych kategorii podmiotow, co oznacza, iz decyzjq ustawodawcy czynnosé ztozenia przed nim
dokumentu stwierdzajgcego udzielenie pelnomocnictwa (jego odpisu, wypisu lub kopii) nie zostala obcigzona oplatg
skarbowq na gruncie Ustawy o oplacie skarbowej ”. Aby potwierdzi¢ powyzsze stowa Wnioskodawca odwotat si¢
do wyroku Wojewodzkiego Sadu Administracyjny w Lublinie z dnia 26 maja 2017 r., sygn. | SA Lu/1052/16, ,,(...)
uzyte w art. 1 ust. 1 pkt 2 Ustawy 0 oplacie skarbowej sformutowanie <<zfozenie dokumentu stwierdzajgcego
udzielenie petnomocnictwa albo jego odpisu, wypisu lub kopii W postegpowaniu sgdowym>> nie obejmuje zfozenia
dokumentu petnomocnictwa (w oryginale, odpisie, wypisie lub kopii) komornikowi sgdowemu w zwigzku
Z prowadzong przez niego egzekucjq”. \Wnioskodawca ponadto wskazal utrwalong praktyke interpretacyjng
powotujac interpretacje indywidualne wydawane przez organy podatkowe - ,, Jedynie tytulem przyktadu wskazaé
mozna:

1. Interpretacje indywidualne Prezydenta Miasta Katowice z dnia 02 stycznia 2020 r.

sygn. EO-111.310.34.2019.BT, sygn. EO-111.310.33.2019.BT;

2. Prezydenta Miasta Szczecina z dnia 8 pazdziernika 2019 r. (sygn. WPiOL-11.310.3.2019.EJ);

3. Prezydenta Miasta Torunia z dnia 23 sierpnia 2019 r. (sygn. WPiW.310.1.2019.WS);

4. Prezydenta  Miasta Stotecznego Warszawy — z  dnia 03  pazdziernika 2018 r.

(sygn. PE-10-OP.3130.42.2018.BPO) .

Uzasadniajac swoje stanowisko Wnioskodawca, w nastgpnej kolejnosci (punkt drugi), odnidst si¢ do kwestii zakresu
petnomocnictwa ztozonego przed komornikiem sadowym wskazujac, iz ,, Pelnomocnictwo zlozone przez
Wnioskodawce przed komornikiem sqdowym jest pelnomocnictwem procesowym, ktore zgodnie z trescig
art. 91 Kodeksu postegpowania cywilnego daje petnomocnikowi legitymacje do wnoszenia w toku postgpowania



egzekucyjnego Srodkow zaskarzemia, sposrod ktorych podstawowym jest skarga na czynnoSci komornika
uregulowana w art. 767 Kodeksu postepowania cywilnego. Ponadto petnomocnictwo zlozone w aktach
komorniczych wywiera skutek takze w postgpowaniu w sprawie rozpoznania wskazanej skargi przed sqdem”.
Whioskodawca podkre$lit wpadkowy (czyli incydentalny) charakter postepowania sgdowego w Sprawie rozpoznania
skargi na czynno$ci komornika sgdowego dla toczgcego sie postgpowania egzekucyjnego oraz fakt,
iz ,,(...) do rozpoznania skargi przez sqd dochodzi dopiero w sytuacji, w ktérej komornik w trybie tzw. autokontroli
realizowanej na podstawie art.767 § 5 Kodeksu postgpowania cywilnego, nie uwzgledni skargi w catosci”.
Tym samym, Wnioskodawca wysunat wnioski, iz ,, (...) jezeli skarge na czynnosci komornika wnosi Wnioskodawca,
tj. ten sam petnomocnik, ktory zostal ustanowiony w toku postgpowania egzekucyjnego, wowczas:

1. Do skargi nie ma potrzeby zatgczaé odrebnego petnomocnictwa, a w konsekwencji nie dochodzi do ztoZenia

przez pelnomocnika dokumentu petnomocnictwa (lub jego odpisu, wypisu, kopii) w sqdzie.
2. Dotychczasowe petnomocnictwo jest przekazywane do sqdu przez komornika, w aktach komorniczych.
3. Sqd samodzielnie bada akta postgpowania egzekucyjnego takze pod kqtem tego, czy zawierajg
petnomocnictwo procesowe”.

Podsumowujac swoje stanowisko w tym zakresie Wnioskodawca wskazat, iz odmienng od opisanej bytaby sytuacja,
w ktorej do zlozenia skargi na czynnosci komornika sadowego, a takze wystepowania w jego imieniu w sprawie jej
rozpoznania, Klient ustanowitby nowego pelnomocnika. Wtedy to tenze petnomocnik niewatpliwie, oprocz skargi,
musiatby przedtozy¢ stosowne dokumenty poswiadczajace o mozliwosci reprezentowania Klienta. Zdaniem
Whnioskodawcy jedynie taka okolicznos$¢ stwarzalaby obowiazek zaptaty optaty skarbowej, zgodnie z art. 6 ust. 1
pkt 4 Ustawy o optacie skarbowej, jednak jedynie wowczas, gdy ,, (...) komornik sqdowy nie skorzystalby ze swojego
uprawnienia do uwzglednienia skargi w calosci i przekazal wowczas do sqdu: (1) skarge na czynnosci komornika
wraz z dokumentem stwierdzajgcym udzielenie pefnomocnictwa (jego odpisu, wypisu lub kopii), (Il) uzasadnienie

”

zaskarzonej czynnosci oraz (IIl) akta postepowania egzekucyjnego ™.

Uzasadniajac swoje stanowisko Wnioskodawca zwrdcit rowniez uwage na konstrukcje wzoru formularza stuzacego
do zlozenia skargi na czynnosci komornika, okre§lona w Rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia
23 listopada 2018r. w sprawie okreslenia wzoru i sposobu udostepniania urzedowego formularza skargi na czynnosci
komornika (Dz. U. 2018 poz. 2296). W formularzu tym ,,kazdorazowo wskazuje si¢ pelnomocnika, jednakze jego
dane adresowe podaje sie wylgcznie w sytuacji, w ktorej dotychczas nie brat udziatu w postepowaniu egzekucyjnym
(pkt 3.2 formularza)”. Zdaniem Wnioskodawcy oznacza to, iz sad polega wowczas na danych znajdujacych si¢
w petnomocnictwie z akt komorniczych.

Whioskodawca podsumowujac swoje rozwazania podkreslit, iz w jego przypadku:

1. ,rozpoznanie srodka zaskarzenia na czynnosci komornika stanowi element postgpowania egzekucyjnego,
W ktorym petnomocnik zostat juz uprzednio skutecznie ustanowiony.

2. Wnioskodawca dzialajgc w oparciu o petnomocnictwo udzielone mu w postgpowaniu egzekucyjnym nie
dolgcza do skargi na czynnosci komornika nowego petnomocnictwa, lecz wystarczajqcym dla wykazania jego
umocowania jest powolanie si¢ na dokument stwierdzajgcy jego udzielenie, znajdujgcy sie¢ w aktach
komorniczych.

3. W konsekwencji na zadnym etapie rozpoznania ztozonej przez petnomocnika skargi na czynnosci komornika,
nie dochodzi do sytuacji, w ktorej to Wnioskodawca skiadalby dokument stwierdzajgcy udzielenie
petnomocnictwa (jego odpisu, wypisu lub kopii) w sqdzie”.

Ostatnig kwestia, ktéra Wnioskodawca poruszyt argumentujac swoje stanowisko (punkt trzeci) jest moment
powstania obowigzku zaptaty optaty skarbowej na gruncie art. 6 ust. 1 pkt 4 Ustawy o optacie skarbowej. Zdaniem
................................................. ., (...) dla rozstrzygniecia zagadnienia bedgcego przedmiotem niniejszej
interpretacji kluczowq jest wyktadania przepisu art. 6 ust. 1 pkt 4 Ustawy o oplacie skarbowej, ktory okresla moment
powstania obowigzku podatkowego, a w konsekwencji determinuje powstanie tego obowigzku co do zasady. I tak,
zgodnie z trescig ww. przepisu obowiqzek zaplaty oplaty skarbowej powstaje z chwilqg zlozenia dokumentu
stwierdzajgcego udzielenie pefnomocnictwa (jego odpisu, wypisu, kopii) w sqdzie”. Zdaniem Wnioskodawcy
przyporzadkowanie ww. przepisu winne uwzglednia¢ okolicznosci prawne i faktyczne, ktére Wnioskodawca
przedstawil we wczesniejszych punktach argumentacji swojego stanowiska w przedmiotowej sprawie.
................................................. nadmienita, iz w przypadku Wnioskodawcy nie dochodzi do ztozenia przez
niego petnomocnictwa w sadzie, poniewaz dokument umocowujacy do dziatania znajduje si¢ w aktach
komorniczych, a wedlug ustawodawcy nie jest istotnym samo zlozenie dokumentu stwierdzajgcego udzielenie
pelnomocnictwa (jego odpisu, wypisu Ilub kopii), lecz réwniez podmiot, w ktorym ten dokument jest
sktadany - a wigc w $wietle ustawy - organ administracji publicznej, sad lub podmiot okreslony w art. 1 ust. 2
Ustawy o optacie skarbowej. Zdaniem Wnioskodawcy ,,(...) z tresci przepisu art. 6 Ustawy o oplacie skarbowej
wynika, iz oplacie tej podlega ztozenie dokumentu pelnomocnictwa, nie zas jego przekazanie wraz z aktami sprawy
przez komornika do sqdu. Istotna w tym zakresie jest sama czynnoS¢ ztozenia, poniewaz przepisy Ustawy o oplacie
skarbowej nie wigzq powstania obowigzku zaptaty skarbowej z faktem ustanowienia petnomocnika, ani tez istnienia
w obrocie waznego umocowania, lecz z faktem jego zlozenia”. Na poparcie tej tezy Wnioskodawca zwrocil uwage
na orzeczenie Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 23 lipca 2013r., sygn. akt II FSK 2303/11 i wskazal,
iz ,,(...) kazdorazowe zlozenie do akt dokumentu stwierdzajqcego udzielenie pelnomocnictwa lub prokury albo jego



odpisu, wypisu lub kopii obliguje do uiszczenia oplaty skarbowej od takiego dokumentu .

Whioskodawca zgodzit si¢ rowniez z teza dr Karoliny Tettak, zgodnie z ktéra ,,czynnos¢ ztozenia dokumentu
petnomocnictwa, o ktorej mowa w art. 6 ust. 1 pkt 4 Ustawy o oplacie skarbowej odnosi si¢ wylgcznie do osoby
petnomocnika, gdyz tylko petnomocnik moze zlozy¢ dokument potwierdzajgcy udzielenie mu przez mocodawce
pelnomocnictwa, a co za tym idzie - nie moze zas tej czynnosci dokona¢ komornik sqdowy - ten jedynie przekazuje
rzeczony dokument wraz z aktami sprawy”. W celu poparcia tej interpretacji Wnioskodawca przytoczyt ze Stownika
Jezyka Polskiego PWN definicje¢ stowa ,,zf0zy¢”, zgodnie z ktdra to umieszczenie kogo$ lub czego$ w jakim$
miejscu.

Konczgc swdj wniosek o wydanie interpretacji indywidualnej .............c.oooeiiiiiiiiiinnnn, ocenila, iz ,,przestanie
do sqdu akt sprawy przez komornika sqdowego wraz ze znajdujgcym sie¢ w nim dokumentem stwierdzajgcym
udzielenie pelnomocnictwa (jego odpisem, wypisem lub kopig) (...) nie moze by¢ zakwalifikowane jest rodzgce po
stronie petnomocnika obowiqzek zaplaty oplaty skarbowej” oraz stwierdzita, iz ,dodatkowym argumentem
przemawiajqcym za brakiem ustawowego obowigzku zaplaty oplaty skarbowej od petnomocnictwa, ktore w sprawie
przed sqgdem przedkladane jest przez komornika wraz z pozostalymi dokumentami znajdujgcymi si¢ w aktach
postegpowania egzekucyjnego jest fakt, iz jak juz wskazano powyzej ustawodawca dopuszcza sytuacje, w ktorej
ztozona przez Wnioskodawce w imieniu Klienta skarga na czynnosci komornika nigdy nie zostanie przekazana
do sqdu. Stanie si¢ tak w przypadku realizacji przez komornika jego uprawnienia do uwzglednienia skargi w catosci
- wowczas postgpowanie sgdowe w sprawie rozpoznania skargi nie zostaje w ogole zainicjowane”, a za tym
., (-..) rodzi pytanie o intencje racjonalnego ustawodawcy. Uwzgledniajqc bowiem, ze zgodnie z art. 6 ust. 2 Ustawy
o oplacie skarbowej oplate nalezy wplaci¢ z chwila powstania obowigzku jej zaptaty, w przypadku przyjecia
zalozenia, ze przekazanie dokumentu stwierdzajgcego udzielenie petnomocnictwa w aktach komorniczych do sqdu,
rodzitby na podstawie art. 6 ust. 1 pkt 4 Ustawy po stronie pelnomocnika obowiqzek zaplaty oplaty skarbowej,
otwartym pozostaje pytanie w jaki sposob pelnomocnik ten miatby dowiedzie¢ sig, w ktorym momencie komornik
faktycznie (o ile w ogdle) akta postgpowania przekazatl do sqdu, a tym samym kiedy zostal obcigzony obowigzkiem
uiszczenia daniny. Ustalanie tego kazdorazowo poprzez dorazny kontakt petnomocnika z komornikiem sqdowym
przy znacznej ilosci prowadzonych spraw moze stanowi¢ nadmierne, nie poparte Zadnymi przepisami prawa
obcigzenie pelnomocnika, czestokro¢ niemozliwe do realizacji”.

W ocenie Wnioskodawcy teza, iz ,w tej samej sprawie ze skargi na czynnosci komornika profesjonalny
petnomocnik, ktory ztozyt petnomocnictwo u komornika sqdowego, nie bedzie mial obowigzku uiszczenia oplaty
skarbowej, zas petnomocnik, ktory wstgpi do postepowania w zwiqzku ze skargg na czynnosci komornika,
ztozy t0 pelnomocnictwo w sqdzie, bedzie obowigzany jq zaplaci¢” jest zgodna z tezg stawiang przez dr hab.
Zbigniewa Ofiarskiego poniewaz - jak twierdzi Wnioskodawca - , czynnos¢ przekazania dokumentu
petnomocnictwa w aktach komorniczych przez komornika nie stanowi czynnosci rodzqcej obowigzek zaptaty oplaty
skarbowej po stronie Wnioskodawcy jako pelnomocnika oraz jego mocodawcy poniewaz nie jest czynnoscig
polegajgcq na zlozeniu dokumentu stwierdzajgcego udzielenie petnomocnictwa (jego odpisu, wypisu lub kopii)
W sgdzie, W rozumieniu art. 6 ust 1 pkt 4 Ustawy o oplacie skarbowej”. Zdaniem Wnioskodawcy ,,w opisanym stanie
faktycznym nie dochodzi do realizacji przestanki rodzqcej obowigzek zaplaty oplaty skarbowej (...)".

Majac na uwadze powyzsze Wnioskodawca wnidst o potwierdzenie swojego stanowiska.

We wniosku o wydanie interpretacji indywidualnej Wnioskodawca ztozyt stosowne o$wiadczenie, o ktérym mowa
w art. 14b ust. 4 powolanej ustawy Ordynacja podatkowa oraz uiscil nalezng optate za wydanie interpretacji
w kwocie 40,00zt zgodnie z art. 14f niniejszej ustawy, a dowod wniesienia oplaty (wydruk potwierdzenia wykonania
operacji przelewu w dniu .................. ) zalaczyt do wniosku.

Majac na wzgledzie przedstawiony zaistniaty stan faktyczny oraz zaprezentowane przez Wnioskodawce wiasne
stanowisko w sprawie, podstawowa kwestiag, w ocenie tutejszego Organu, bylo zbadanie czy opisane we wniosku
przekazanie przez komornika do sadu akt sprawy wraz z petlmomocnictwem jest ztozeniem dokumentu
pelnomocnictwa w sadzie, a tym samym bedzie sie¢ wigzatlo z konieczno$cia zaptaty optaty skarbowej, a takze
przeanalizowanie obowigzujacych przepisow ustawy o optacie skarbowej w zakresie problematyki przedstawionej
we wniosku.

W mysl art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (¢j. Dz. U. z 2020r. poz. 1546 z pozn.
zm.) ,,oplacie skarbowej podlega:
1) w sprawach indywidualnych z zakresu administracji publicznej:

a) dokonanie czynnosci urzedowej na podstawie zgtoszenia lub na wniosek,

b) wydanie zaswiadczenia na wniosek,

¢) wydanie zezwolenia (pozwolenia, koncesji);
2) ztozenie dokumentu stwierdzajgcego udzielenie petnomocnictwa lub prokury albo jego odpisu, wypisu lub kopii
- w sprawie z zakresu administracji publicznej lub w postegpowaniu sgdowym”.

Z kolei zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy o optacie skarbowej obowigzek zaptaty oplaty skarbowej powstaje:
,,»od zloZenia dokumentu stwierdzajqcego udzielenie petnomocnictwa lub prokury oraz od jego odpisu, wypisu
lub kopii — z chwilg zloZenia dokumentu w organie administracji publicznej, sqdzie lub podmiocie, o ktorym mowa
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wart. 1 ust. 2”.

Analizujac kwesti¢ ,przekazania do sqdu przez komornika akt postgpowania egzekucyjnego” nalezy zauwazyé
odmienne znaczenie slow ,przekazac” 1 ,zlozy¢”. W Wielkim slowniku jezyka polskiego opracowanym
pod kierunkiem prof. dr hab. Piotra Zmigrodzkiego ww. stowa definiowane s3 nastepujgco: ,przekazac”
(w znaczeniu ,,dac cos”) oznacza ,,da¢ komus cos, co bylo wezesniej w posiadaniu kogos innego”, natomiast ,,zf0zy¢”
(W znaczeniu ,,zlozyé oswiadczenie”, ktore jest najbardziej odpowiadajgce kontekstowi, bowiem stowo
,,0Swiadczenie” w znaczeniu ,,dokument” jest najblizsze stowu ,, pelnomocnictwo”, gdyz jest to ,, pismo zawierajgce
oSwiadczenie - oficjalny komunikat”, a pelnomocnictwo niewgtpliwie dokumentem jest) to ,,wykonac czynnosé
wyrazong nastepujgcym rzeczownikiem”. Rowniez stownik jezyka polskiego PWN odmiennie definiuje oba stowa.
I tak odpowiednio ,przekazac” to m.in. ,powierzy¢ komus cos”, a ,ztozy¢” to m.in. ,,przekazac cos w formie ustnej
lub pisemnej”, ale rowniez ,,umiesci¢ kogos lub cos w jakimis miejscu” — co przytoczyl we wniosku Wnioskodawca.
Powyzsza roznica znaczen niewatpliwie $wiadczy o innym charakterze wskazanych czynnosci.

Zatem w ocenie tutejszego Organu czynnos¢ przekazania do sadu dokumentu pelnomocnictwa (jego odpisu, wypisu
lub kopii) przez komornika sadowego, w aktach sprawy egzekucyjnej hie jest ztozeniem dokumentu stwierdzajacego
udzielenie pelnomocnictwa (jego odpisu, wypisu lub kopii) w sadzie, w rozumieniu ustawy o optacie skarbowe;j,
ktory rodzitby po stronie Wnioskodawcy i jego petnomocnika obowiazek zaptaty optaty skarbowej na mocy
art. 1 ust. 1 pkt 2 u.o.s.

Zgodnie z powotanymi przepisami ustawy o optacie skarbowej nalezy uznac, iz aktualnie obowigzujaca ustawa nie
wprowadza powszechnego, tj. dotyczacego wszelkich dokumentéw udzielonych pelmomocnictw lub prokury,
obcigzenia optatg skarbowa. W art. 1 ust. 1 pkt 2 ustawy o optacie skarbowej wprowadzono istotne ograniczenie
tego obowiazku, poniewaz sposrod dokumentéw stwierdzajacych udzielenie pelnomocnictwa lub prokury
obowiazkiem uiszczenia oplaty skarbowej objeto wytacznie te, ktore sktadane sa w sprawach z zakresu administracji
publicznej i w postepowaniu sadowym. Tylko w tych bowiem przypadkach ztozenie dokumentu stwierdzajacego
udzielenie petnomocnictwa lub prokury zwigzane jest z dziataniem organu administracji publicznej oraz podmiotu
innego niz organ administracji publicznej wykonujacego zadania z zakresu administracji publicznej lub sadu, jak
réwniez istnieje praktyczna mozliwo$é wyegzekwowania obowiazku zaptaty optaty skarbowej z tego tytuhu.
Uzasadnia to jednocze$nie okre$lenie momentu powstania obowigzku zaptaty optaty skarbowej od dokumentu
stwierdzajacego udzielenie pelnomocnictwa na chwile ztozenia tego dokumentu w organie administracji publicznej,
sadzie lub podmiocie wykonujgcym zadania z zakresu administracji publicznej.

Optata skarbowa nalezna zatem jest jedynie od ztozenia dokumentu stwierdzajacego udzielenie petnomocnictwa
lub prokury (jego odpisu wypisu lub kopii) — w sprawie z zakresu administracji publicznej lub w postepowaniu
sadowym, wobec czego powstania obowigzku fiskalnego w optacie skarbowej nie wiaze si¢ z faktem ustanowienia
petnomocnika lub istnienia juz w obrocie waznego umocowania. W art. 1 ust. 1 pkt 2 ustawy o oplacie skarbowej
zwrot ,,w sprawie z zakresu administracji publicznej” skupia uwagg na okreslony katalog spraw, a nie na okreslong
trwajaca juz lub podlegajaca wszczeciu (na podstawie pisma, do ktérego dolgczane jest pelnomocnictwo) sprawe
administracyjng. Pobor optaty skarbowej nie ma zwiagzku z realizacja wskazanego w pelnomocnictwie upowaznienia
do dziatania, a samo zlozenie pelnomocnictwa do okreslonej sprawy z zakresu administracji publicznej stwarza
konsekwencje fiskalne.

Whnioskodawca wielokrotnie zaznaczyt we wniosku, iz to komornik przekazuje sagdowi dokument pelnomocnictwa
wraz z aktami postgpowania egzekucyjnego, ktdrego skarga dotyczy. Wnioskodawca podat réwnoczesnie
w watpliwo$¢ intencje racjonalnego ustawodawcy w tej kwestii, a jak stwierdzono w Interpretacji indywidualnej
Prezydenta Miasta Szczecin z dnia 19 marca 2021r. sygn. WPiOL-11.310.1.2021.EJ. ,,(...) racjonalny ustawodawca
nie pozostawilby bez rozstrzygniecia sytuacji, w ktorej pelnomocnik i jego mandant nie wiedzieliby czy i kiedy
powstal obowiqzek podatkowy w oplacie skarbowej (czyli czy i kiedy komornik przestal skarge na jego czynnosci
sqdowi), a co za tym idzie czy i od jakiej daty posiadajq zaleglosci w oplacie skarbowej”.

Nadmieni¢ nalezy, iz wspomniany przez Wnioskodawce wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w Lublinie z dnia 26.05.2017r., I SA/Lul052/16, w kwestii oceny sformutowania uzytego w art. 1 ust. 1 pkt 2 ustawy
o optlacie skarbowej wskazuje, iz ,,zlozenie dokumentu stwierdzajqcego udzielenie pelnomocnictwa albo jego
odpisu, wypisu Ilub kopii w postgpowaniu sqgdowym” nie obejmuje zlozenia dokumentu pelmomocnictwa
(w oryginale, odpisie, wypisie lub kopii) komornikowi w zwiazku z prowadzong przez niego egzekucja, poniewaz
egzekucja sagdowa prowadzona przez komornika sadowego nie jest ,,postepowaniem sqdowym” w rozumieniu
art. 1 ust. 1 pkt 2 ustawy o optacie skarbowej, a ztozenie komornikowi sadowemu, w zwigzku z prowadzong przez
niego egzekucja dokumentu stwierdzajacego udzielenie pelnomocnictwa (w oryginale, odpisie, wypisie lub kopii)
nie powoduje powstania obowigzku uiszczenia optaty skarbowej, o ktorym mowa w art. 1 ust. 1 pkt 2 i art. 6 ust 1
pkt 4 ustawy o optacie skarbowe;.

Reasumujac, opierajac si¢ na przepisach ustawy o oplacie skarbowej oraz obowigzujgcym orzecznictwie, tutejszy
Organ podziela stanowisko Wnioskodawcy, iz petnomocnik bedacy radcg prawnym lub adwokatem, ktéry dziata
przed sadem w sprawie rozpoznania skargi na czynno$ci komornika w oparciu o pelnomocnictwo znajdujace si¢
w aktach postgpowania egzekucyjnego, a przekazanych przez komornika do sadu wtasciwego do rozpoznania



sprawy (zgodnie z trybem przewidzianym w art. 767 § 5 powolanego Kodeksu postgpowania cywilnego) nie jest
zobowigzany do zaptaty oplaty skarbowej od ztozenia tego pelnomocnictwa jako, ze czynno$¢ przekazania do sgdu
dokumentu petnomocnictwa (jego odpisu, wypisu lub kopii) przez komornika sgdowego, w aktach sprawy
egzekucyjnej nie jest zlozeniem dokumentu stwierdzajgcego udzielenie pelnomocnictwa (jego odpisu, wypisu
lub kopii) w sadzie, ktore rodzitoby po stronie Wnioskodawcy lub jego pelnomocnika obowiazek zaptaty oplaty
skarbowej, zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 16 listopada 2006r. o optacie skarbowej,

Niniejsza interpretacja zostala wydana w oparciu o zaistniaty stan faktyczny przedstawiony przez Wnioskodawce,
a co za tym idzie przedmiotowe postgpowanie interpretacyjne ograniczono wylgcznie do udzielenia pisemnej
interpretacji co do zakresu i sposobu zastosowania przepisOw ustawy o optacie skarbowej w okolicznosciach stanu
faktycznego podanego przez Stron¢ we wniosku. Zwigzanie organu interpretacja dotyczy jedynie dokonanej
wykladni przepisow ustawy o optacie skarbowej wylacznie w kontekscie zaistniatego stanu faktycznego
przedstawionego przez Wnioskodawce.

Biorgc pod uwage powyzsze tutejszy Organ postanawia jak w sentencji.

POUCZENIE

Zastosowanie si¢ do interpretacji indywidualnej przed jej zmiang lub przed dorgczeniem organowi podatkowemu
odpisu prawomocnego orzeczenia sadu administracyjnego uchylajacego interpretacj¢ indywidualng nie moze
szkodzi¢ wnioskodawcy, jak rowniez w przypadku nieuwzglednienia jej w rozstrzygnigciu sprawy podatkowe;.
Niniejsza interpretacja po usuni¢ciu danych identyfikujacych wnioskodawce oraz inne podmioty wskazane w tresci
interpretacji, zostanie niezwtocznie zamieszczona w Biuletynie Informacji Publiczne;.

Od niniejszej interpretacji przystuguje prawo wniesienia skargi do Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego
w Gliwicach, ul. Prymasa Stefana Wyszynskiego 2, za posrednictwem Prezydenta Miasta Katowice w terminie
trzydziestu dni od dnia dorgczenia skarzacemu interpretacji (art. 53 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002r. - Prawo
o postegpowaniu przed sqdami administracyjnymi - Dz. U. z 2019r. poz. 2325 z pozn. zm.).

Skarge mozna wnie$¢ po wyczerpaniu srodkéw zaskarzenia, jezeli shuzyly one skarzacemu w postepowaniu przed
organem wilasciwym w sprawie, chyba ze skarge wnosi prokurator, Rzecznik Praw Obywatelskich lub Rzecznik
Praw Dziecka. Przez wyczerpanie srodkéw zaskarzenia nalezy rozumie¢ sytuacje, w ktorej stronie nie przyshuguje
zaden $rodek zaskarzenia, taki jak zazalenie, odwotanie lub ponaglenie, przewidziany w ustawie. Jezeli stronie
przystuguje prawo do zwrocenia si¢ do organu, ktory wydat decyzj¢ z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy,
strona moze wnie$¢ skarge na te¢ decyzje bez skorzystania z tego prawa (art. 52 ww. ustawy — Prawo o postepowaniu
przed sqdami administracyjnymi).

Integralng czes¢ niniejszej interpretacji stanowi ,, Klauzula informacyjna” o ochronie danych osobowych.



