UCHWALA NR LV/1299/14
RADY MIASTA KATOWICE
z dnia 15 pazdziernika 2014 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi Pana M Ch reprezentowanego przez pelnomocnika Pana
P K na niewlasciwe dzialania Prezydenta Miasta Katowice.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2013r.
poz. 594 zpoézn zm.) w zwigzku z art. 229 pkt 3 oraz art. 238 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. - Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2013r. poz. 267 z pdzn. zm.).

Rada Miasta Katowice

uchwala:
§ 1. Uzna¢ za bezzasadng skarge Pana M Ch z dnia 28 lipca 2014r. - reprezentowanego przez
petnomocnika Pana P K - na niewlasciwe dziatania Prezydenta Miasta Katowice w zwiazku

z nieodstgpieniem od przeprowadzenia przetargu ustnego na ustalenie stawki czynszu za najem wolnego lokalu
mieszkalnego o powierzchni uzytkowej przekraczajacej 80m? stanowigcego mieszkaniowy zasOb miasta
Katowice, zarzadzanego przez jego jednostke¢ organizacyjng, polozonego przy ul. S 3/6
w Katowicach.

§ 2. Faktyczne iprawne argumenty decydujace o zajetym stanowisku w sprawie zawiera uzasadnienie do
niniejszej uchwatly.

§ 3. Zobowigza¢ Przewodniczacego Rady Miasta Katowice do zawiadomienia skarzacego o sposobie
zatatwienia skargi.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczacy Rady
Miasta Katowice

Jerzy Forajter
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UZASADNIENIE

Pismem z dnia 28 lipca 2014r. Pan M Ch - reprezentowany przez pelnomocnika Pana
P K - ztozyl do Rady Miasta Katowice skarge na Prezydenta Miasta Katowice w zwiazku z
nieodstapieniem Miasta od przeprowadzenia przetargu ustnego na ustalenie stawki czynszu za najem
wolnego lokalu mieszkalnego o powierzchni uzytkowej przekraczajgcej 80m? stanowigcego mieszkaniowy
zasob miasta Katowice, zarzadzanego przez jego jednostkg organizacyjna, potozonego przy ul. S
3/6 w Katowicach.

W toku przeprowadzonego w przedmiotowej sprawie postgpowania wyjasniajacego ustalono co

nastgpuje:

W dniu 3 kwietnia 2014r. w wyniku przeprowadzonego przetargu Pan M Ch jako jeden
z oferentow wylicytowal najwyzsza stawke czynszu za najem 1 m? powierzchni uzytkowej ww. lokalu
mieszkalnego.

W dniu tym do przetargu na ten sam lokal mieszkalny przystapil réwniez inny oferent, ktory
ostatecznie do przetargu nie zostat dopuszczony.

Tego samego dnia, po zakonczeniu przetargu, niedopuszczony do przetargu oferent zlozyt
odwotanie, ktore po przeprowadzeniu postepowania wyjasniajacego zostalo uwzglednione.

Powyzsze zostalo potwierdzone w protokole z I etapu przetargu przeprowadzonego w dniu
1 kwietnia 2014r., z ktérym pelnomocnik skarzacego zapoznat si¢ w Urzedzie Miasta Katowice w
Wydziale Budynkéow i Drog, gdzie na jego wniosek zostata udostepniona do wgladu (z zachowaniem
regulacji obowiazujacej w zakresie ochrony danych osobowych) dokumentacja przetargowa.

Z uwagi na to, iz wskazane wyzej odwolanie uznane zostalo za zasadne, nalezalo uniewazni¢
rozstrzygniecie przetargu w czesci dotyczacej lokalu przy ulicy S 3/6.

Na podstawie wiec pkt 3 ppkt 15 ww. Regulaminu, zgodnie z ktérym Prezydent Miasta Katowice
moze odstapi¢ od przetargu w catosci lub w czesci bez podawania przyczyny, podjeto decyzje o odstapieniu
od rozstrzygnie¢ przetargu z dnia 3 kwietnia 2014r. w czgsci dotyczacej powyzszego lokalu i ponownym
wystawieniu tego lokalu w kolejnym przetargu.

Pismem z dnia 19 maja 2014r. Pan M Ch zostat poinformowany o majgcym odby¢ sie
w dniu 12 czerwca 2014r. przetargu na przedmiotowy lokal, lecz do niego nie przystapit.

W dniu 12 czerwca 2014r. przed rozpoczeciem procedury przetargowej, skarzacy nie bedacy
oferentem wniost ustng interwencj¢ do protokolu oznajmiajac, iz nie zgadza si¢ z decyzja o ponownym
wystawieniu licytowanego lokalu na przetarg. Komisja Przetargowa nie znalazta podstaw do odstapienia od
dalszych czynnosci zwigzanych z przetargiem.

Nalezy zauwazyc¢, iz osoby przystepujace do przetargu w skladanej ofercie, migdzy innymi sktadaja
o$wiadczenie o zapoznaniu si¢ z warunkami przetargu i przyjeciu ich bez zastrzezen.

Takie o$wiadczenie skarzacy zawarl w pismie z dnia 19 marca 2014r.

Majac na uwadze powyzsze, a w szczegolnosci zaistniala konieczno$¢ uwzglednienia zlozonego
odwotania oferenta od decyzji o niedopuszczeniu go do przetargu oraz ze wzgledu na fakt, iz dziatania
Komisji Przetargowej byty zgodne z przepisami skarge nalezy uznaé¢ za bezzasadna.

Jednoczes$nie na podstawie art. 238 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2013r. poz. 267 z pdzn. zm) poucza si¢, iz w przypadku ponownego zlozenia
skargi w tej samej sprawie bez wskazania nowych okolicznosci organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze
podtrzymac swoje stanowisko z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzacego.

Ponadto nalezy zauwazy¢, iz wyjasnienia w sprawie zarzutow skarzacego zostaly zawarte w pismie
Zastgpcy Naczelnika Wydziatu Budynkow i1 Drog z dnia 25 kwietnia 2014r. nr BD-11.7140.342.2014.T, w
pismach Pierwszego Wiceprezydenta Miasta Katowice z dnia 5 czerwca 2014r. nr BD-11.7140.342.2014.TS
iz dnia 15 lipca 2014r. nr j. w. oraz w odpowiedzi z dnia 28 kwietnia 2014r. nr OZ-K.1510.51.2014.EW na
skarge Pana M Ch z dnia 11 kwietnia 2014r. w sprawie ponownego wystawienia do przetargu
lokalu mieszkalnego potozonego przy ulicy S 3/6 w Katowicach.

Id: 0A31104E-24E4-4D8B-9759-DCA1B948C4C7. Podpisany Strona 1



Id: 0A31104E-24E4-4D8B-9759-DCA1B948C4C7. Podpisany Strona 2





