UCHWALA NR XXV/569/12
RADY MIASTA KATOWICE

z dnia 25 lipca 2012 1.

w sprawie rozpatrzenia wezwania A i W C do usunie¢cia naruszenia prawa w uchwale nr XXI11/490/12 Rady
Miasta Katowice z dnia 30 maja 2012 r. w sprawie okreslenia szczegélowych warunkow i trybu
przyznawania stypendiow dla dzieci i mlodziezy w ramach Miejskiego Programu Stypendialnego dla
Uczniéw Szczegélnie Uzdolnionych ,,Prymus”

Na podstawie art. 18 ust.1 i art. 101 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr
142, poz. 1591 ze zm.), w zwiazku z art. 35 § 3 Kodeksu postgpowania administracyjnego

RADA MIASTA KATOWICE
uchwala:

§ 1. Nie uwzgledni¢ wezwania A i W C do usunigcia naruszenia prawa w uchwale nr XXI11/490/12 Rady Miasta
Katowice z dnia 30 maja 2012 r. w sprawie okreslenia szczegotowych warunkow i trybu przyznawania stypendiow
dla dzieci i mtodziezy w ramach Miejskiego Programu Stypendialnego dla Uczniow Szczegoélnie Uzdolnionych
,»Prymus”.

§ 2. Prawne i faktyczne argumenty decydujace o zajetym stanowisku w sprawie zawiera uzasadnienie do niniejszej
uchwaty.

§ 3. Wykonanie uchwaly powierzy¢ Prezydentowi Miasta Katowice.

§ 4. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Miasta
Katowice

Arkadiusz Godlewski
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Uzasadnienie

W przedmiotowej sprawie Panstwo A i W Cz w zaden sposéb nie uzasadnili swojego interesu w zaskarzeniu
ww. uchwaly Rady Miasta Katowice nr XXI11/490/12 z dnia 30.05.2012r.

W pierwszej kolejno$ci nalezy zaznaczy¢, iz Rada Miasta Katowice miala prawo do okreslenia
szczegotowych warunkow i trybu przyznawania stypendiow dla dzieci i mtodziezy w przyjetym okresie i tym
samym nie naruszyla zadnej zasady konstytucyjnej, bowiem to do Rady Miasta nalezy przyjecie terminu
i kryterium ktore przesadza o uzyskaniu stypendium.

Ponadto nalezy zauwazy¢, iz przyjecie przez Rade Miasta Katowice zapisu o osiggnigciu wynikow w nauce
za ukonczony juz rok szkolny nie jest tozsame z naruszeniem konstytucyjnej zasady lex retro non agit (prawo
nie dziata wstecz).W tym stanie rzeczy w chwili obecnej nie istnieje naruszenie ani zagrozenie indywidualnego
interesu prawnego skarzacych wskutek funkcjonowania w obrocie ww. uchwaty Rady Miasta.

Uzasadnieniem podjecia uchwaly odmawiajacej zadaniom skarzacych usunigcia naruszenia prawa wskutek
uchwalenia ww. uchwaly Rady Miasta Katowice jest w pierwszej kolejno$ci brak interesu prawnego po stronie
Panstwa A1 W C. Ponadto nie mozna si¢ zgodzi¢ ztwierdzeniem, iz zapis warunkujacy stosowanie
postanowien uchwaly Rady Miasta Katowice nr XXIII/490/12 z dnia 30.05.2012r. do osiagnie¢ naukowych
uzyskanych przez stypendystow poczawszy od dnia jej wejScia w zycie jest niezgodny z obowigzujacym
prawem. Nalezy wskazaé, iz zgodnie z art. 5 ustawy z dnia 20.07.2000r. o oglaszaniu aktow normatywnych
(Dz. U. z2010r. nr 17 poz. 95) mozna nada¢ aktowi normatywnemu wsteczng moc obowigzujaca, w sytuacji
jezeli zasady demokratycznego panstwa prawnego nie stojg temu na przeszkodzie. W ocenie Rady Miasta
Katowice w kwestii retroakcji uchwaty Rady Miasta Katowice nr XXII1/490/12 z dnia 30.05.2012r. zostaty
spelnione przestanki wskazane w w/w przepisie.
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