UCHWALA NR XVII/365/11
RADY MIASTA KATOWICE

z dnia 21 grudnia 2011 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi Pani G K na niewlasciwe dzialania Dyrektora i pracownikow Miejskiego
Zarzadu Ulic i Mostéw w Katowicach.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001r. nr
142, poz. 1591 zpozn. zm.) w zwiazku z art. 229 pkt. 3, art. 231 iart. 238 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. -
Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000r. nr 98, poz. 1071 z pdzn. zm.).

Rada Miasta Katowice
uchwala:

§ 1. Uzna¢ za bezzasadng skarge Pani G K z dnia 8 wrzesnia 2011r. w czesci dotyczacej niewlasciwych dziatan
Dyrektora Miejskiego Zarzadu Ulic i Mostow w Katowicach zwigzanych z wycigciem drzew rosngcych przy ulicy
Grazynskiego w Katowicach.

§ 2. Uzna¢ za zasadna skarge Pani G K z dnia 8 wrzesnia 2011r. w czgsci dotyczacej braku odpowiedzi Dyrektora
Miejskiego Zarzadu Ulic 1 Mostow w Katowicach na jej pismo z dnia 27 czerwca 201 1r.

§ 3. Uzna¢ Radg Miasta Katowice organem niewtasciwym do rozpatrzenia skargi Pani G K z dnia
8 wrzesnia 2011r. w czgsci dotyczacej niewlasciwych dziatan pracownikow Miejskiego Zarzadu Ulic i Mostow
w Katowicach zwigzanych z wycigciem drzew rosngcych przy ulicy Grazynskiego w Katowicach.

§ 4. Faktyczne i prawne argumenty decydujace o zajetym stanowisku w sprawie zawiera uzasadnienie do niniejszej
uchwaty.

§ 5. Zobowigza¢ Przewodniczacego Rady Miasta Katowice do zawiadomienia skarzacej o sposobie zalatwienia
skargi.

§ 6. Zobowiaza¢ Przewodniczacego Rady Miasta Katowice do przekazania skargi Dyrektorowi Miejskiego
Zarzadu Ulic 1 Mostow w Katowicach w celu rozpatrzenia skargi w czesci dotyczacej niewlasciwych dzialan
pracownikéw tej jednostki organizacyjnej zwigzanych z wycieciem drzew rosnacych przy ulicy Grazynskiego
w Katowicach.

§ 7. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Miasta
Katowice

Arkadiusz Godlewski
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Uzasadnienie

Pismem z dnia 8 wrzesnia 2011r., przekazanym przez Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w Katowicach przy
pisSmie z dnia 26 pazdziernika 2011r., Pani G K zlozyta skarge na niewlasciwe dzialania Dyrektora Miejskiego
Zarzadu Ulic i Mostéw w Katowicach oraz pracownikoéw tej jednostki organizacyjnej. W skardze ww. podniosta
w szczegolnosci, iz pomimo wielokrotnych interwencji MZUIM nie podjal wszystkich stosownych dziatan w celu
wyciecia drzew przy ulicy Grazynskiego w Katowicach. Skarzaca zarzucila ponadto, iz nie udzielono jej
odpowiedzi na pismo skierowane do MZUiM.

W toku przeprowadzonego w niniejszej sprawie postgpowania wyjasniajacego ustalono co nastepuje:

W dniu 7 wrzesnia 2010r. MZUIM otrzymal pismo od Komunalnego Zaktadu Gospodarki Mieszkaniowej
w Katowicach wnioskujace o wyciecie drzewa (lipy) na rogu ulic Misjonarzy Oblatéw i Grazynskiego. Po
wszczeciu stosownej procedury, zgodnie z ustawa z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2009r.
nr 151, poz 1220 z pdzn. zm), zmierzajagcej do uzyskania prawomocnej decyzji zezwalajacej na wycinke drzewa,
przeprowadzeniu wizji lokalnej w terenie i skompletowaniu dokumentéw w dniu 28 pazdziernika 2010r. MZUiM
skierowal wniosek do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Katowicach. SKO po rozpatrzeniu wniosku
wyznaczyto Prezydenta Miasta Chorzowa do zalatwienia powyzszej sprawy.

Nastepnie w dniu 10 lutego 201 1r. cato$¢ dokumentoéw przekazano Prezydentowi Miasta Chorzowa celem wydania
decyzji.

Decyzja Nr 64 z dnia 4 kwietnia 2011r. Prezydent Miasta Chorzowa odméwit wydania zezwolenia na wycigcie
lipy.

W dniu 21 kwietnia 2011r. MZUiM powiadomit skarzaca o braku zezwolenia na wycinke drzewa.

Majac powyzsze na uwadze, a takze wobec wyczerpania wszystkich mozliwosci pozytywnego zalatwienia sprawy,
skarge ww. w czgsci dotyczacej niewlasciwych dzialan Dyrektora MZUIM zwigzanych z wycigciem drzewa nalezy
uznac za bezzasadna.

W zwiazku z tym na podstawie art. 238 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. z2000r. Nr 98, poz. 1071 z p6zn. zm.) poucza si¢, iz w przypadku ponownego ztozenia skargi w tej samej
sprawie bez wskazania nowych okolicznosci organ wilasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac swoje
stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzacego.

W toku prowadzonego postgpowania wyjasniajacego ustalono takze, iz Pani G K pismem z dnia 27
czerwca 201 1r. wystapita do MZUIM z kolejnym pismem dotyczacym wycigcia drzewa.

Na pismo to nie udzielono jednakze odpowiedzi.

Z ww. wzgledu skarge w tej czeSci nalezy uznaé za zasadna, wskazujac, iz zostang podjete dziatania zmierzajace
do wyeliminowania w przysztosci podobnych nieprawidtowosci.

Ponadto zauwazy¢ nalezy, iz zgodnie z art. 229 pkt. 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000r. nr 98, poz. 1071 z p6zn. zm.) rada gminy rozpatruje skargi dotyczace zadan
i dziatalnosci wojta (burmistrza lub prezydenta miasta) ikierownikow gminnych jednostek organizacyjnych,
z wyjatkiem spraw okre$lonych w pkt 2 tego przepisu.

Nie rozpatruje zatem skarg na pracownikoéw. Z tego powodu skarge przekazuje si¢ Dyrektorowi MZUiM jako
organowi wlasciwemu do rozpatrzenia skargi w czg¢éci zawierajacej zarzuty na pracownikow.
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