Uchwata nr XIV/222/03
Rady Miejskiej Katowic

z dnia 20 pazdziernika 2003r.

w sprawie rozpatrzenia skargi Pana A H na Komendanta Stra zy
Miejskiej w Katowicach.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r.
0 samorzgdzie gminnym (Dz. U. z 2001r., nr 142, poz. 1591 z pdzn. zm) w zwigzku
z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz.U. z 2000r., nr 98, poz. 1071 z p6zn. zm).

Rada Miejska Katowic
uchwala:
§1. Uznaé za zasadng skarge Pana A H W czesci zarzucajgcej
Komendantowi Strazy Miejskiej w Katowicach nieterminowe udzielenie

odpowiedzi na pismo.

§ 2. Uznaé za bezzasadne pozostate zarzuty skargi Pana A H na
Komendanta Strazy Miejskiej w Katowicach.

§ 3. Prawne i faktyczne argumenty decydujace o zajetym stanowisku w sprawie
zawiera uzasadnienie do niniejszej uchwaty.

§ 4. Zobowigza¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej Katowic do zawiadomienia
Skarzgcego o sposobie zatatwienia skargi.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podijecia.

Przewodniczacy
Rady Miejskiej Katowic

Jerzy Forajter



Uzasadnienie

Pan A H skierowa w dniu 1.08.2003r. do Prezydenta Miasta Katowice,
skarge na Komendanta Strazy Miejskiej w Katowicach w zwigzku z brakiem odpowiedzi
na pismo z 21.11.2002r.

Prezydent Miasta przekazat skarge do Rady Miejskiej Katowic celem rozpatrzenia wg.
wiasciwosci.

Ustalono, ze w dniu 21.11.2002r. zona skarzacego zostata ukarana mandatem karnym
za wjazd w ulice 3 Maja, ktora objeta jest zakazem ruchu pojazdéw. Mandat zostat
przyjety i podpisany a nalezno$¢ uiszczona.

W zwigzku ze zdarzeniem, w tym samym dniu do Strazy Miejskiej zadzwonit maz
ukaranej, Pan A H z zadaniem ukarania interweniujgcych straznikéw
z uwagi na niewtasciwe postepowanie. Pan H nie byt Swiadkiem zdarzenia
a przedstawione fakty byty mu znane jedynie z telefonicznych relacji zony.

Pismem z dnia 21.11.2002r. ww. ponowit swoje zgdanie. Pismo to zostato przekazane
do  Sekgcji Kontroli Pracy  Strazy Miejskiej, w  celu rozpatrzenia
i przygotowania odpowiedzi. Po rozpoznaniu interwencji omytkowo zakwalifikowano
sprawe jako zakonczong i nie wystano odpowiedzi wnoszacemu skarge.

Po kolejnej interwencji telefonicznej Pana A H , ktéry poinformowat, ze nie
otrzymat odpowiedzi na pismo z dnia 21.11.2002r., w dniu 22.07.2003r. Komendant
Strazy Miejskiej skierowat bezposrednio do Pani K H pismo z przeprosinami

za zaistniatg sytuacje i zobowigzanie do ponownego przeanalizowania sprawy po
powrocie z urlopu funkcjonariuszy zwigzanych bezposrednio ze sprawa.
Przeprowadzone postepowanie wyjasniajace potwierdzito, ze nie ma podstaw do
kwestionowania wysokosci natozonego mandatu.

Kwestie te reguluje Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administraciji
z dnia 15.10.2002r. w sprawie wykroczen, za ktére straznicy strazy gminnych sg
uprawnieni do naktadania grzywien w drodze mandatu karnego, oraz zasad
i sposobu wydawania upowaznien, ktére jasno precyzuje, iz za naruszenie znaku B-1
»Zakaz ruchu” funkcjonariusz ma prawo natozy¢ mandat w wysokosci do 500 zi, a nie
jak utrzymuje skarzacy do 200 zt. Rozporzadzenie to weszto w zycie z dniem ogtoszenia
tji. 18.10.2002r. (Dz.U.178.1484).

Uznano za uchybienie to, iz odpowiedz na pismo z dnia 21.11.02r. nie zostata udzielona
zgodnie z obowigzujacymi przepisami Kpa.

Komisja Gtéwna na posiedzeniu w dniu 23.09.2003r., po zapoznaniu sie

z dokumentami sprawy i dyskusiji, jednogtosnie postanowita wnies¢ do Rady Miejskiej o
uznanie skargi Pana A H na Komendanta Strazy Miejskiej za uzasadniong
w czesci dotyczacej zarzutu nieterminowego udzielenia odpowiedzi na pismo z
21.11.2002r. i nieuzasadniong w pozostatej czesci.



