fada Miejska Katowic
UCHWALA Nr XVII1/248/2000

RADY MIEJSKIEJ] KATOWIC
z dnia 17 stycznia 2000 r.

w sprawie rozpatrzenia protestu wniesionego przez Pana A P i
dot. ustalen projektu zmian miejscowego planu ogoélnego
zagospodarowania przestrzennego miasta Katowice w obszarze dzielnicy
D3ab — Welnowiec w rejonie ulic: Chorzowska — Sciegiennego, w zakresie
wprowadzenie funkeji uslug centrotwérezych

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie
gminnym (Dz.U. z 1996r. Nr 13, poz. 74 z pdzniejszymi zmianami) oraz art. 23 ust. 3
iart. 12 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. o zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U. z
1999r. Nr 15, poz. 139 z pdzniejszymi zmianami)

RADA MIEJSKA KATOWIC
uchwala:

1. Odrzuci¢ w calosci protest wniesiony w dniu 30.11.1999r. przez Pana A
P , do ustalen projektu zmian miejscowego planu ogolnego zagospodarowania
przestrzennego miasta Katowice w obszarze dzielnicy Dab — Welnowiec w rejonie
ulic: Chorzowska — Sc1egtennego dotyczacy nieruchomosci polozonej przy ul.
Studziennej z uwagi na jej polozenie poza granicami opracowania projektu zmian
planu.
Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia w calo$ci protestu zawiera zatgcznik
do niniejszej uchwaly, stanowiacy jej integralng czesc.

2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Zarzadowi Miasta.
3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczacy
Rady Miejskiey Katowic

Wojciech Boronski




Zalgcznik
do uchwaty Nr XYll|d Y4€{2000

Rady Miejskiej Katowic z dnia 13.01. 20007

UZASADNIENIE:
odrzucenia w calosci protestu do projektu zmian miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego miasta Katowice w obszarze dzielnicy Dab Welnowiec - rejon
ul.Chorzowska-Sciegiennego wniesionego przez Pana Andrzeja Pietke.

Na podstawie uchwaty Nr X1/118/99 Rady Miejskiej Katowic z dnia 31 maja 1999 r. w
sprawie przystapienia do sporzadzenia zmian mi€jSCOWEEO planu zagospodarowania
przestrzennego miasta Katowice w obszarze dzielnicy Dab-Welnowiec - rejon ulic
Chorzowska-Sciegiennego przystapiono do sporzadzenia w/w zmiany.

Wylozenie do publicznego wgladu projektu zmian miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego miasta Katowice obszarze dzielnicy Dab-Welnowiec - rejon ulic Chorzowska-
Sciegiennego odbylo si¢ w terminie od 19.10.1999 r. do 19 .11.1999 r. wlacznie.

Okres wnoszenia protestow i zarzutow uptynat w dniu 3 .12.1999 1.

Protest sformulowany do projektu planu:

W dniu 30.11.1999 r. wplyngto pismo Pana Andrzeja Pietki zawierajace protest do projektu
zmian planu miejscowego .Protest dotyczy realizacji Nowego Centrum majacemu powsta¢ w
sasiedztwie nieruchomosci stanowiacej wlasno$¢ Pana Pigtki.

Zglaszajacy te uwagi jest wigc wlascicielem nieruchomosci polozonej poza granicami
opracowania.

W przeciwienstwie do strony w postepowaniu administracyjnym,toczacym sie¢ w trybie
przepisow k.p.a. ,wnoszacy zarzut musi sie wykaza¢ nie tylko interesem prawnym lub
uprawnieniem,ale takze naruszeniem tego interesu lub uprawnienia.

W niniejszej sprawie Pan Pigtka jako sasiad nie ma interesu prawnego w kwestionowaniu
projektu planu albowiem moze on korzysta¢ ze swj dziatki w sposob dotychczasowy.

W niniejszym przypadku istotg protestu jest domniemane naruszenie przepisow art.5 ustawy
Prawo budowlane w toku realizacji ,a nastgpnie eksploatacji przysztych obiektow
przewidywanego centrum.

Protest ten jest w obecnej chwili catkowicie nieuprawniony.Nalezy wyraznie stwierdzié,ze
wlaénie art.5 Prawa budowlanego zakazuje projektowaé,realizowac i utrzymywac obiekty
budowlane w sposéb ktorego obawia si¢ Pan Pietka.

Tak wiec protest ten antycypuje W istocie niedopuszczalne naruszenia prawa budowlanego,co
nakazuje okresli¢ go jako nieuprawniony.Nalezy tez dodac,ze po ewentualnym zrealizowaniu
centrum jako jednego z o$rodkéw wokot ktorych koncentrowa¢ si¢ beda podstawowe funkcje
Katowic w XXI w.,warto$¢ przyleglych terenéw ,a wigc i dziatki Pana Pietki w istotny sposob
winny wzrosna¢. Tymczasem protestujacy domaga si¢ petryfikacji obecnego stanu rzeczy ,
sprzeciwiajac si¢ zakladanemu rozwojowi miasta.

Wobec powyzszego nalezy stwierdzi¢.ze wniesiony przez Pana Pigtke protest jest
nieuzasadniony i zostaje odrzucony.




