Rada Misjska Katowic

UCHWALA Nr XXX/389/00
RADY MIEJSKIEJ KATOWIC
z dnia 27 listopada 2000r.

w sprawie rozpatrzenia protestu wniesionego przez Koto Katowickie Unii Pracy
do ustalen projektu zmian miejscowego planu ogolnego zagospodarowania
przestrzennego miasta Katowice dla terenu polozonego w obszarze osiedla
Tysiaclecia w rejonie rzeki Rawy pod funkcje publiczne, w tym cmentarz i
parkingi wielopoziomowe.

Na podstawie art.18 ust.2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorza-
dzie gminnym /Dz.U. z 1996r. Nr 13, poz.74 z pdzn.zm./ oraz art.23 ust.3 1 art.12
ustawy z dnia 7 lipca 1994r. o zagospodarowaniu przestrzennym /Dz.U z 1999r.
Nr 15, poz.139 z p6zn.zm./

Rada Miejska Katowic
uchwala:

1. Uwzgledni¢ protest wniesiony w dniu 31.07.2000r. przez Kolo Katowickie
Unii Pracy do ustalen projektu zmian miejscowego planu ogolnego
zagospodarowania przestrzennego miasta Katowice dla terenu potozo-
nego w obszarze osiedla Tysiaclecia w rejonie rzeki Rawy pod funkcje
publiczne, w tym cmentarz i parkingi wielopoziomowe w czgsci dotyczacej
granic lokalizacji projektowanego cmentarza na obszarze ustanowionej strefy
ochronnej oczyszczalni $ciekow ,Klimzowiec” 1 zmniejszy¢ obszar
projektowanego cmentarza w sposob nienaruszajacy strefy ochronnej
oczyszczalni $ciekow . Klimzowiec” ustanowionej decyzja nr 63/95 z dnia
14.07.1995r. Wydzialu Ekologii Urzedu Wojewodzkiego w Katowicach.
Uzasadnienie uwzglednienia protestu w czg¢sci zawiera zafacznik do niniejsze;
uchwaly stanowiacy jej integralng czgsc.

2. Odrzuci¢ protest wniesiony w dniu 31.07.2000r. przez Koto Katowickie Unii
Pracy do ustalen projektu zmian miejscowego planu ogélnego zagospoda-
rowania przestrzennego miasta Katowice dla terenu polozonego w obszarze
osiedla Tysiaclecia w rejonie rzeki Rawy pod funkcje publiczne, w tym
cmentarz i parkingi wielopoziomowe w czgSci dotyczacej rozwigzan
projektowych w zakresie traktowania cmentarza jako ,,obiektu rekreacyjnego”
i zasadno$ci projektowania pigtrowych garazy - z uwagi na ich bezzasadnosc.
Uzasadnienie odrzucenia protestu w czesci zawiera zalacznik do niniejszej
uchwaly stanowiacy jej integralng czgsc.




B

3. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Zarzadowi Miasta.
4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.




Zalacznik

do uchwaty Nr XXX |>893100
Rady Miejskiej Katowic

z dnia 21 listopade OO0

UZASADNIENIE

uwzglednienia w czesci i odrzucenia w czesci protestu do projektu uchwaty zmiany miejscowego
planu ogélnego zagospodarowania przestrzennego miasta Katowice dia terenu polozonego w
obszarze osiedla Tysiaclecia w rejonie rzeki Rawy pod funkcje publiczne, w tym cmentarz i parkingi
wielopoziomowe, wniesionego przez Kolo Katowickie Unii Pracy.

Na podstawie uchwaly Nr XIl/135/99 rady Miejskiej Katowic z dnia 28.06.1999r. w sprawie
przystapienia do sporzadzenia zmian miejscowego planu ogéinego zagospodarowania przestrzennego
miasta Katowice dla terenu polozonego w obszarze osiedla Tysiaclecia w rejonie rzeki Rawy pod
funkcje publiczne, w tym cmentarz i parkingi wielopoziomowe przystapiono do sporzadzenia wiw
zmiany.

Wylozenie do publicznego wgladu projektu w/w zmian miejscowego planu odbylo si¢ w terminie od
9 lipca 2000r. do 31 lipca 2000r. wigcznie.

Okres wnoszenia protestow i zarzutow uptynat w dniu 14 sierpnia 2000r..

Protest sformutowany do projektu zmian miejscowego planu:

1. Formalne rozpatrzenie zgtoszonych wnioskéw

W ustawowym terminie okreslonym art. 18 ust. 2 punkt 7 i 8 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. o
zagospodarowaniu przestrzennym tj. 31 lipca 2000r. wplynal do Urzgdu Miasta Katowice wniosek
wniesiony przez Przewodniczacego Kola Katowickiego Unii Pracy - Pana Bogustawa Przybyiskiego.
Wniosek zostat zgloszony na piémie nr l.dz. 65/2000 datowanym 31.07.2000r., opatrzony adresem i
podpisem wraz z pieczatka imienng Przewodniczacego Kola Katowickiego Unii Pracy.

Wniosek zostal przekazany do wiadomoéci wg rozdzielnika: Przewodniczacemu Rady Miejskiej Katowic,
$rodkom masowego przekazu i Samodzielnej Alternatywie Tysigclecia SAT.

Zakres merytoryczny wniosku dotyczy:

1. sprzeciwu wobec granic lokalizacji projektowanego cmentarza na obszarze strefy ochronnej
oczyszczalni $ciekow Klimzowiec”,

2. zmiany granic strefy ochronnej oczyszczalni Sciekow ,Klimzowiec”,

3. traktowania cmentarza jako ,obiektu rekreacyjnego’,

4. zasadno$ci projektowania pigtrowych garazy ze wzgledu na przewidywany wysoki koszt najmu,

5. propozycji lokalizacji projektowanego cmentarza ,w miejscu zaproponowanym przez przedstawicieli
Stowarzyszenia Samodzielna Alternatywa Tysigclecia SAT.

Zgtaszajacy wniosek odnosi sie w czesci do rozwiazan planu, w czesci do aktow prawnych nie bedacych
przedmiotem planu.
Przedmiotem rozpatrzenia jest tylko ta cze$¢ wniosku, ktéra dotyczy rozwigzan projektu planu.

Zgloszony wniosek zostal zakwalifikowany jako protest, poniewaz w Zaden sposob nie narusza

uprawnieri ani interesu prawnego wnioskujacych.




2. Merytoryczne rozpatrzenie protestu

2.1. Wnoszacy protest kwestionuje lokalizacj¢ projektowanego cmentarza na obszarze strefy
ochronnej oczyszczalni $ciekéw , Klimzowiec”, odwotujac si¢ do jej nieaktualnego juz zasiggu.
Zasieg strefy ochronnej oczyszczalni Sciekow ,Klimzowiec” zostat ustalony decyzja nr 63/95 z dnia
14.07.1995 r. Wydziatu Ekologii Urzedu Wojewodzkiego w Katowicach i zostat on oznaczony na

projekcie rysunku planu.

Projektowany cmentarz zostal zlokalizowany stycznie do obowiazujacej strefy ochronnej oczyszczalni
sciekow Klimzowiec”, na wschdd od jej granicy nieznacznie sig z nig zazgbiajac (dotyczy powierzchni 0,1 ha).

Zgloszony zatem protest jest zasadny wiasnie odnoSnie terenu wymienionego wyzej.
W tym zakresie zostang skorygowane granice cmentarza w sposob nienaruszajacy strefy ochronnej.

2.2. Wnioskujacy kwestionuje decyzje Wydziatu Ekologii Urzedu Wojewodzkiego w Katowicach o ktorej

mowa wyzej i ktora zmniejszyta pierwotny zasieg strefy ochronnej oczyszczalni ciekow ,Klimzowiec”.

W projekcie zmiany planu ustalone strefy ochronne obiektow pogarszajacych lub mogacych pogorszy¢
warunki zycia mieszkaricow sq rejestrowane, uwzgledniane lecz nie ustalane.

Uwzglednienie lub odrzucenie wniosku nie lezy w kompetencjach Zarzadu Miasta Katowice ani Rady
Miejskiej Katowic.

Zgloszony wniosek nie dotyczy rozwiazan planu, nie moze by¢ rozpatrywany jako protest inie
podlega dalszemu rozpatrywaniu.

2.3. Whioskujacy s przeciwni traktowaniu cmentarza jako obiektu rekreacyjnego.

Whiosek ten jest zbiezny ze stanowiskiem Zarzadu Miasta i autorow projektu.

Cmentarz nie jest traktowany przez Zarzad Miasta i autoréw planu jako ,obiekt rekreacyjny”, natomiast forma
uksztaltowania cmentarza zostata zakwalifikowana jako ,zalozenie parkowe’, co oznacza zwigkszony (W
stosunku do norm minimalnych) udziat zieleni urzadzonej i krajobrazowej oraz matej architektury.
Zatozeniem parkowym” sq takie znane cmentarze polskie jak Powazki w Warszawie, Cmentarz Rakowicki
w Krakowie, Cmentarz tyczakowski we Lwowie, Cmentarz na Rossie w Wilnie i wiele innych, lecz nie sg one
w zwigzku z powyZzszym ,obiektami rekreacyjnymi’.

Do tych zatem tradycji odwoluje sie kwestionowany projekt, przy czym trudno wyjasni¢ skad Wnioskodawcy
wyprowadzili wniosek o zamierzeniu przeksztalcenia projektowanego cmentarza w obiekt rekreacyjny.
Zgloszony zatem wniosek uznaje si¢ za bezzasadny.

2.4, Wnioskujacy kwestionujg potrzebe lokalizacji wielopoziomowych garazy.

Uzyto tu argumentu niedostepnosci tych garazy dla mieszkancow ze wzgledu na przewidywany koszt
wynajmu.

Katowice naleza do duzych miast, w ktérych coraz cenniejszym dobrem staje sig przestrzen.

Katowice wyczerpuja zasoby wolnych niezabudowanych terenow i muszg podejmowa¢ decyzje, na jakie cele
je przeznaczy¢ nie uszczuplajac terenow zieleni niezbednej dla funkcjonowania ekosystemu przyrodniczego.
Jest faktem, ze rozwoj motoryzacji pocigga za sobg nie tylko potrzebe budowy i przebudowy drég, lecz
rowniez parkingow i garazy.

Garaze; zabezpieczajace kosztowne czesto samochody przed kradziez sg dobrem szczegélnie pozadanym i
aby sprostaé potrzebom narastajacym od wielu lat nalezatoby na ten cel przeznaczyc tylko dla Osiedla
Tysigclecia ok. 15 ha (dla 50 % posiadaczy samochodow).

Problem garazowania na Osiedlu Tysigclecia nie jest rozwiazany, a samochody garazuja na uliczkach
dojazdowych do budynkéw blokujac skutecznie dojazd karetek pogotowia, strazy pozamej, policji, taksowek,
obslugi remontowej oraz przedsigbiorstw wywozacych odpady komunalne.




Zarzad Miasta Katowice $ladem innych duzych miast Europy i kraju uznal, ze tereny muszg byc
wykorzystane oszczednie, stad projekt realizacji zespotu garazowego w formie kilkukondyg nacyjnej.
Rozwigzanie takie funkcjonuje juz na Osiedlu Tysiaclecia, gdzie w wysokich budynkach spoidzielczych (tzw.
kukurydzach”) zlokalizowano dla mieszkaricow garaze podziemne.

Realizacji tych garazy towarzyszyty podobne dyskusje i protesty, a obecnie sa one w calosci wykorzystane.
Koszt dostepu do gruntu i przestrzeni bedzie w przysziosci wzrastat tak, Ze wielopoziomowe garaze stang sie
tafisze od indywidualnych.

Zgloszone do projektu argumenty uznano za niewystarczajace do zmiany rozwigzan projektu planu.

2.5. Whioskujacy sugerujg aby projektowany cmentarz zlokalizowaC ,w miejscu zaproponowanym przez
przedstawicieli Stowarzyszenia Samodzielna Alternatywa Tysigclecia SAT".

Zgodnie z art. 18 ust. 2 punkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. o zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U.
z 1999 nr 15 poz. 139 z pozniejszymi zmianami) Zarzad Miasta Katowice oglosit w miejscowej prasie oraz
przez obwieszczenie terminy i miejsce gdzie moga by¢ sktadane wnioski do planu.
W obligatoryjnym terminie od 22 listopada 1999 r. do 13 grudnia 1999 r. ani tez poZniej nie wplynely zadne
wnioski ani sugestie odnosnie propozycji innej, korzystniejszej lokalizacji cmentarza.
Zarzad Miasta ani autorzy projektu zmiany planu nie zostali zaznajomieni z propozycjg o ktorej mowa wyzej,
zatem nie moga jej rozpatrzyc.
W fazie prac koncepcyjnych autorzy projektu opracowali 3 warianty zagospodarowania przestrzennego
obszaru zmieniajac lokalizacje i wielko$¢ cmentarza.
Wybrano wariant najkorzystniejszy i na jego podstawie ustalono lokalizacjg cmentarza.
Uzasadnienie innej, niz w projekcie zmiany planu lokalizacji cmentarza wydaje si¢ mato przekonywujgce i
zawiera dwa argumenty :

a) nowa lokalizacja ,nie narusza pierwotnej granicy strefy ochronnej oczyszczalni Sciekow

Klimzowiec”
b) nowa lokalizacja nie wplynie negatywnie na ekostan przedmiotowego rejonu miasta.

Argument przytoczony w punkcie ,a" jest bezprzedmiotowy, gdyz obowiazuje jedna granica strefy ochronnej
oczyszczalni ustalona decyzja Wydzialu Ekologii Urzedu Wojewodzkiego w Katowicach z 1995 roku
anulujgca zasieg ,strefy pierwotnej’.
Argument przytoczony w punkcie ,b" nie zostat poparty zadng oceng fachowa, natomiast ,Ocene wplywu
ustalen planu na $rodowisko przyrodnicze” sporzadzong przez bieglego z listy wojewody katowickiego”
posiada przediozony przez Zarzad Miasta projekt i jest to ocena pozytywna.
Lokalizacja cmentarza uzyskata rowniez pozytywne uzgodnienie Powiatowego Inspektora Sanitarnego.
Dlatego tez w tym zakresie zgloszony protest podlega odrzuceniu.
W wyniku merytorycznego rozpatrzenia wnioskéw dotyczacych przedmiotu planu zawartych w
zgtoszonym protescie podlega on:

uwzglednieniu w cze$ci dotyczacej granic lokalizacji projektowanego cmentarza na obszarze
ustanowionej strefy ochronnej oczyszczalni $ciekow ,Klimzowiec” i w tym zakresie zostang
skorygowane granice cmentarza W sposOb nienaruszajacy strefy ochronnej oczyszczalni

sciekow ,Klimzowiec” ustanowionej decyzja nr 63/95 z dnia 14.07.1995r. Wydzialu Ekologii

Urzedu Wojewodzkiego w Katowicach.




b) odrzuceniu w cze$ci dotyczacej rozwigzan projektowych w zakresie traktowania
cmentarza jako ,obiektu rekreacyjnego” i zasadnosci projektowania pigtrowych garazy ze

wzgledu na to, ze uwagi wniesione W protescie, po ich wnikliwym rozpatrzeniu okazaly sie

bezzasadne.




