Hada Mieiska Katowic UCHWALA Nr XXXIX/507/01
RADY MIEJSKIE] KATOWIC
z dnia 10 wrzesnia 2001r.

W sprawie rozpatrzenia protestu wniesionego przez Panig G B i Pana Z

B do ustalen projektu zmian miejscowego planu ogblnego zagospodarowania
Przestrzennego miasta Katowice dia terenu polozonego w obszarze osiedia Tysiaclecia w
rejonie rzeki Rawy pod funkcje publiczne, w tym cmentarz | parkingi wielopoziomowe.

Na podstawie art. 18 ust 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym
(Dz.U. 2 1996r. nr 13, poz. 74 z pozniejszymi zmianami) oraz art. 23 ust. 3 i art, 12 ustawy z dnia 7
lipca 1994r. o zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U. z 1999r. Nr 15, poz. 139 z pbiniejszymi
Zmianami)

Rada Miejska Katowic

uchwala:
1. Odrzucic w caloSci protest wniesiony w dniu 10.04.2001r. przez Panig G B i Pana
z B do ustalen projektu zmian miejscowego planu ogdlnego  zagospodarowania

przestrzennego miasta Katowice dla terenu polozonego w obszarze osiedla Tysigclecia w rejonie rzeki
Rawy pod funkcie publiczne, w tym cmentarz i parkingi wielopoziomowe dotyczacy braku
uwzglednienia w projekcie zmian planu ustaleri umozliwiajgcych funkcjonowanie obiektow , ktérych sg
uzytkownikami z uwagi na bezpodstawnosé wniesionych uwag.

Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia w calosci protestu zawiera zalacznik do niniejszej
uchwaly, stanowigcy jej integralng czesé.

2. Wykonanie uchwaly powierza sie Zarzadowi Miasta Katowice.

3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Rady Miejskiej Klatowic
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Wojciech Boronski
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UZASADNIENIE

odrzucenia w calosci protestu wniesionego przez Panig G B i Pana Z

do ustalen projektu zmian miejscowego planu ogbinego zagospodarowania

przestrzennego miasta Katowice dla terenu polozonego w obszarze osiedla Tysiaclecia w
rejonie rzeki Rawy pod funkcje publiczne, w tym cmentarz i parkingi wielopoziomowe.

Na podstawie uchwaly NrXII/135/99 Rady Miejskiej Katowic z dnia 28.06.1999r. sporzadzono

projekt zmian migjscowego planu ogdinego zagospodarowania przestrzennego miasta Katowice dla
terenu polozonego w obszarze osiedla Tysiaclecia w rejonie rzeki Rawy pod funkcje publiczne, w tym
cmentarz i parkingi wielopoziomowe.

W zwigzku z uwzglednieniem czesci protestow wniesionych do wiw projektu zmian planu podczas
pierwszego wyloZenia projektu do publicznego wgladu projekt zmian planu zostat skorygowany i wraz
z prognozg skutkow wplywu ustalen projektu zmian na $rodowisko przyrodnicze ponownie wylozony
do publicznego wgladu w terminie od 13 marca do 10 kwietnia 2001r. wigcznie.

Okres wnoszenia protestow i zarzutow uptynal 24 kwietnia 2001r..

1.

11.

1.2

Rozpatrzenie formalne wniosku
Skiadajacy wniosek - Pani G B i Pan Z B
Data zioZzenia wniosku - 10.04.2001r..

Wniosek zostat zlozony w ustawowym terminie, zaopatrzony nazwiskami, adresami i podpisami
osob skiadajacych wniosek.

Zakres merytoryczny wniosku dotyczy:

- kwestionowania przez Whnioskodawce uznania tymczasowosci obiektu poloZzonego przy ulicy
Tysigclecia 55 na dzialce nr 36/9,

- uwzglednienia w ustaleniach projektu planu mozliwosci funkcjonowania wiw obiektu
polozonego w liniach rozgraniczajacych drogi zbiorczej (ul. Tysiaclecia).

Zgloszony wniosek zostat zakwalifikowany jako protest, poniewaz ustalenia projektu zmian planu
w zaden sposéb nie naruszajg uprawnien ani interesu prawnego wnioskodawcy.

Whioskujacy nie wykazali zwigzku pomiedzy rozwiazaniami projektu a naruszeniem ich interesu
prawnego.

W wypisie z rejestru gruntow wlascicielem dzialkki nr 36/9 jest Miasto Katowice, a

wladajacym Urzad Miasta Katowice. Pani G.B i PanZB nie zostali ujawnieni jako
uzytkownicy czesci wiw dziatki.
Umowa przejecia obiektu od Spéidzielni Mieszkaniowej ,Piast” przez Pana K T

Nr PM/1/96 z dnia 18.03.199r. nie jest potwierdzona zawarciem aktu notarialnego, ktory miat
zostat zawarty po uregulowaniu stanu prawnego gruntu (paragraf 7 umowy).



2. Rozpatrzenie merytoryczne wniosku

2.1.Wnioskodawcy o$wiadczaja, 2e wraz z Panem K T sq posiadaczami
i uzytkownikami obiektu budowlanego polozonego przy ulicy Tysiaclecia 55 na dziafce nr 36/3,
w ktorym prowadzg dzialalno$¢ gospodarczg, nabytego od Spoldzielni Mieszkaniowej Piast” w
Katowicach w drodze kupna. Wnioskodawcy nie 2gadzajg sie z ustaleniem tymczasowosci
funkcjonowania tego obiektu oraz brakiem pozwolenia na jego budowe.

Ustalenia planu nie rozstrzygaja spraw zwigzanych z prawem do dysponowania
nieruchomoscia. Zgodnie z art. 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. o zagospodarowaniu przestrzennym
W granicach okreslonych przez ustawy i zasady wspolzycia spolecznego kazdy ma prawo do
zagospodarowania terenu, do ktérego ma tytul prawny”.

Wnioskodawcy nie posiadajg tytulu prawnego do cze$ci dziatki nr 36/9 , gdyz Spotdzielnia
Mieszkaniowa nie mogla sprzeda¢ dziakki nr 36/9, ktora nie jest i nie byla jej wiasnoscig, a
stanowi wiasnoS¢ Miasta Katowice. Wiasciciel gruntu nigdy nie zgadzal sie na wykup gruntu i
informowat o jego przeznaczeniu na cele komunikacyjne. Fakt ten byl znany nabywcy obiektu
gdyz, jak sam pisze, ,wielokrotnie zwracal sig do wladz miasta, zarzadu i rady nadzorcze
Spoldzielni Mieszkaniowej .Piast’ o uregulowanie stanu prawnego terenu, a w szczegdlnosci
kwestii wlasno$ciowych gruntu pod obiektem, ktorego wiascicielem i uzytkownikiem jest Pan

K T .

Ponadto obiekt bedacy przedmiotem wniosku zostat zrealizowany przez Kombinat Budowlany
.DOMBUD" jako tymczasowe zaplecza budowy osiedla dla Spoidzielni Mieszkaniowej ,Piast’.
Tymczasowy charakter obiektu potwierdza brak ujawnionego pozwolenia na budowe na dzialce
nr 36/9 w rejestrze wydanych decyzji o pozwoleniu na budowe w Wydziale Urbanistyki,
Architektury i Budownictwa Urzedu Miasta Katowice.

Uzyskana przez Wnioskodawce decyzja wydana przez Prezydenta Katowic nr 565/97 z dnia
22.05.1997r. zezwalala na modemizacje budynku (bez zmiany funkcji budynku i prac
adaptacyjnych) ~ umozliwiajaca eksploatacje do czasu realizacji ustalen planu miejscowego.

Powyzsze argumenty potwierdzaja, ze wnoszacy nie wlada gruntem, a inwestycje i zwigzane
z nimi koszty ponosit na wiasne ryzyko.

2.2. Wnioskodawcy wyrazajg opinig, e pozostawienie obiektu usytuowanego na dzialce nr 36/9 w
liniach  rozgraniczajacych ulicy Tysigclecia nie koliduje z istniejacym zainwestowaniem i spetnia
wymogi okreslone w obowiazujacych przepisach. Wobec powyzszego wnioskuje o korekte
projektu z uwzglednieniem zachowania poza pasem drogowym obiektu budowlanego przy ulicy
Tysigclecia 55.

Interpretacja prawa budowlanego w zakresie ksztattowania projektowanej ulicy zbiorczej (symbol
planu - 2 KDZ 2/4) jest niewlasciwa, gdyz nie uwzglednia wymogéw ustawy o drogach
publicznych.

W projekcie zmian planu okreslono linie rozgraniczajace tereny drogi, a wiec obszar na ktorym
dopuszcza sie wylacznie urzadzenia drogowe oraz sieciowe i zielen towarzyszacq - zgodnie z
ustawg o drogach publicznych z dnia 21 marca 1985r. (2 pozniejszymi  zmianami).

Tekst jednolity Dz.U. z 2000r. Nr 71, art. 34-38 tej ustawy.

Dla ulicy klasy Z (zbiorczej) dwujezdniowej szerokos¢ terenu w finiach rozgraniczajacych wynosi
40 m (zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca
1999r. - Dz.U. Nr 43, poz. 430, paragraf 7) i tak tez zostalo okreslone w planie i uzgodnione z
zarzadem drogi.

Uwzglednienie propozycji utrzymania odlegloéci pasa drogowego od $ciany budynku do 5 m
obnizylby klasg drogi do funkcji ulicy dojazdowej i nie spelnito  wymogéw ulicy zbiorczej.



Jak z powyiszych uwarunkowad wynika teren o ktorym mowa nie moZze byé
-Przekwalifikowany” na inne cele niz w dotychczasowym planie miejscowym i przediozonym
projekcie zmian planu.

Przebieg drogi (ul. Tysiaclecia), jej funkcja (droga zbiorcza o 4 pasach ruchu) nie ulegly zmianie
W stosunku do ustaleri obowiazujacego planu - 0 czym Pan Kazimierz Tomecki byt informowany
w prowadzonej korespondencji z Urzedem Miasta Katowice.

Po rozpatrzeniu zgloszonego protestu pod wzgledem formalnym i merytorycznym podlega on
odrzuceniu w calo$ci z uwagi na bezpodstawnos¢ podniesionych argumentow.

PRZEWIODNI1 CZACY
Rady ki((e;jo Kdtowig
Wojgiech Borongki



