Uchwala nr XXXVII/787/05
Rady Miasta Katowice

z dnia 28 lutego 2005r.

w sprawie skargi Przedsi¢biorstwa Handlowo - Uslugowego ,,Hetman Security” Spolki
zo0.0. w Katowicach na dzialalno$¢ Prezydenta Miasta Katowice.

Na podstawie art. 18 ust. 1 pkt 15 ustawy zdnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U.z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 zpdzn. zm.) w zwiazku z art. 231 Kodeksu
postgpowania administracyjnego oraz art. 182 wust. 2 pkt 2 lit. ,,a” ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz. U. Nr 19, poz. 177 p6ézn. zm.)

Rada Miasta Katowice
uchwala:

§1. Uzna¢ Radg Miasta Katowice jako organ niewlasciwy do rozpatrzenia skargi Przedsigbiorstwa
Handlowo-Ustugowego ,,Hetman Security” Spotka z o.0. w Katowicach z dnia 25 stycznia
2005r. na dziatalno$¢ Prezydenta Miasta Katowice w zwiazku z prowadzonym post¢gpowaniem
0 udzielenie zamdéwienia publicznego na ustugi portierskie obejmujace ochrong¢ mienia
w budynku Urzgdu Miasta Katowice przy ul. Francuskiej 70.

§ 2. Faktyczne i prawne argumenty decydujace o zajetym stanowisku w sprawie zawiera
uzasadnienie do niniejszej uchwaty.

§ 3. Zobowiaza¢ Przewodniczacego Rady Miasta Katowice do powiadomienia skarzacego
1 Regionalng Izb¢ Obrachunkowa w Katowicach o sposobie zalatwienia skargi.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie zdniem podjgcia.

Przewodniczacy
Rady Miasta Katowice

Jerzy Forajter



Uzasadnienie

Przedmiotem skargi z dnia 25 stycznia 2005 r. - ktéora wplyngla do Biura Rady Miasta
Katowice w dniu 3 lutego 2005 r. - jest zdaniem skarzacego naruszenie obowiazujacych
przepisow  prawa w  zakresie postgpowania o  udzielenie zamodwienia publicznego.
Przedsigbiorstwo Handlowo-Ustugowe ,Hetman Security” Spoétka z o.o0. w Katowicach
zarzuca, iz zawarto umow¢ o ochron¢ mienia w budynku Urzedu Miasta przy
ul. Francuskiej 70 ze Spoétka s.c. ,Pantera”, nie uniewazniajac postgpowania o zamdwienie
publiczne.

W takiej sytuacji zgodnie z przepisem art. 179 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo
zamowien publicznych, wykonawca moze skorzysta¢ ze $rodkéw ochrony prawnej, przez
ktére nalezy rozumie¢ $rodki odwotawcze w postaci protestu i odwotania. Skarzacy zlozyt
protest, ktoéry zostal  nieuwzgledniony a nastgpnie odwotanie. Odwotanie  jednak nie
zostalo rozpoznane przez Urzad Zamodwien Publicznych, gdyz wykonawca nie uiscit
wpisu. Zgodnie zatem z art. 182 ust. 2 pkt 2 lit. ,,a” ustawy, protest zostal ostatecznie
rozstrzygnigty.

Zgodnie z art. 14 ustawy - Prawo zamoéwien publicznych dla czynnos$ci podejmowanych
przez zamawiajacego 1 wykonawcg w postgpowaniu o udzielenie zamowienia mozna takze
stosowa¢ przepisy Kodeksu cywilnego, jezeli przepisy tej ustawy nie stanowia inaczej.
Tak wigc, wobec czynno$ci zwiazanych z postgpowaniem o udzielenie zamowienia nie
mozna stosowa¢ innych $rodkow prawnych niz przewidziane w Prawie zamodwien
publicznych - pytania, wyjasnienia, protesty, odwotania i skarga do sadu powszechnego
oraz przewidziane w Kodeksie cywilnym.

Z uwagi na cywilistyczny charakter przepisow zawartych w ustawie, zadna czynnos$¢
cywilnoprawna nie  moze by¢  przedmiotem skutecznej skargi do organu wyzszej
instancji oraz do sadu administracyjnego, nawet gdy czynno$§¢ ta nosita oznaczenie
»decyzja, postanowienie” itp.

Jednoczesnie ze zlozeniem skargi do Rady Miasta Katowice, Przedsigbiorstwo Handlowo-
Ustugowe ,,Hetman Security” Spoétka z 0.0. wniosto skarge w tym samym przedmiocie do
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach. Pismem z dnia 14 lutego 2005 r. Regionalna
Izba Obrachunkowa w Katowicach przekazata skarge do Rady Miasta Katowice,
wnoszac jednocze$nie o poinformowanie o sposobie zalatwienia skargi.

W zwiazku z powyzszym Rada Miasta Katowice na podstawie przepisu art. 231 Kodeks
postgpowania  administracyjnego uznata si¢ organem niewlasciwym do rozpatrzenia skargi
Przedsigbiorstwa Handlowo-Ustugowego ,Hetman Security” Spotki z o.0. 1 wskazuje, ze
organem wlasciwym do rozstrzygnigcia sprawy jest Urzad Zamoéwien Publicznych  oraz

sad powszechny.



	Rada  Miasta   Katowice

