Uchwata nr XXV/441/04
Rady Miasta Katowice

z dnia 31 maja 2004r.

w sprawie rozpatrzenia wezwania Katowickiego Przedsigebiorstwa Budownictwa
Przemystowego ,,Budus” S.A. do usuniecia naruszenia prawa uchwala nr
XXI1/370/04 Rady Miasta Katowice z dnia 29 marca 2004r. w sprawie uchylenia
uchwaly nr LI/690/02 Rady Miejskiej Katowic z dnia 27 czerwca 2002r.
dotyczacej przystgpienia do sporzadzenia zmiany miejscowego planu
ogodlnego zagospodarowania przestrzennego miasta Katowice w obszarze
dzielnicy Stara Ligota przy ul. Rolnej, w zakresie wprowadzenia funkcji
mieszkaniowo — ustugowej i zachowania istniejacej funkcji ustug oswiaty.

Na podstawie art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z 2001r. nr 142 poz. 1591 z p6zn. zmianami) w zawigzku z art. 35
§ 3 Kodeksu postepowania administracyjnego — po rozpatrzeniu sprawy

Rada Miasta Katowice
uchwala :

§ 1. Nie uwzgledni¢ wezwania Katowickiego Przedsiebiorstwa Budownictwa
Przemystowego ,Budus” S.A. do usuniecia naruszenia prawa poprzez podjecie
uchwaty nr XXII/370/04 Rady Miasta Katowice z dnia 29 marca 2004r. w sprawie
uchylenia uchwaty nr L1/690/02 Rady Miejskiej Katowic z dnia 27 czerwca 2002r.
dotyczacej przystgpienia do sporzgdzenia zmiany miejscowego planu ogolnego
zagospodarowania przestrzennego miasta Katowice w obszarze dzielnicy Stara
Ligota przy ul. Rolnej, w zakresie wprowadzenia funkcji mieszkaniowo —
ustugowej i zachowania istniejgcej funkcji ustug oswiaty.

§ 2. Prawne i faktyczne argumenty decydujace o zajetym stanowisku w sprawie
zawiera uzasadnienie do niniejszej uchwaty.

§ 3. Zobowigzac Przewodniczacego Rady Miasta Katowice do poinformowania
wnoszacego wezwanie o zajetym stanowisku przez Rade Miasta Katowice.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Rady Miasta Katowice

Jerzy Forajter



UZASADNIENIE

W dniu 27 kwietnia 2004r. do Biura Rady Miasta Katowice wptynglo wezwanie
Katowickiego Przedsigbiorstva Budownictwa Przemystowego ,,Budus” S.A. do usunigcia
naruszenia prawa poprzez podjecie uchwaty nr XXI1/370/04 Rady Miasta Katowice z dnia 29
marca 2004r. w sprawie uchylenia uchwaty nr L1/690/02 Rady Miejskiej Katowic z dnia 27
czerwca 2002r. dotyczacej przystapienia do sporzadzenia zmiany miejscowego planu
ogo6lnego zagospodarowania przestrzennego miasta Katowice w obszarze dzielnicy Stara
Ligota przy ul. Rolnej, w zakresie wprowadzenia funkcji mieszkaniowo —  ustugowej 1
zachowania istniejacej funkcji uslug oswiaty.

Zgodnie z przepisami art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie
gminnym (Dz.U. z 2001r. Nr 142 poz. 1591 z p6zn. zmianami) Rada Miasta Katowice w
terminie przewidzianym w art. 35 § 3 Kodeksu postgpowania administracyjnego winna
ustosunkowaé si¢ do zarzutéw podniesionych w wezwaniu, badajac czy przedmiotowa
uchwata podjeta zostala z naruszeniem prawa.

Ustosunkowujac si¢ do zarzutéw przedstawionych w wezwaniu stwierdzono co nastgpuje :

Powotanie w podstawie prawnej art. 14 ust.1 1 4 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2003r. nr 80 poz. 717 z pdzn. zmianami) rodzi
podobne skutki jak powotanie art. 12 ust.1 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. o zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 1999r. Nr 15 poz. 139 z pdzn. zmianami). W zwiazku z tym , ze
uchwata RM nr XXI1I/ 370/04 z dn. 2903.2004r. podejmowana byta w okresie obowiazywania
juz nowej ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym , a nadto nie stanowita
kontynuacji procedury planistycznej lecz jej odstapienie, w podstawie prawnej powotano te
ustawe.

Procedura sporzadzenia zmiany planu zostala dopetniona zgodnie z ustawa z dnia 7 lipca z
1994 r. o zagospodarowaniu przestrzennym. Wylozenie planu trwalo zgodnie z
zawiadomieniem od 21.07.2003r. do 20.08.2003r. Ztozone protesty i zarzuty zostaly
rozpatrzone przez Prezydenta Miasta Katowice w ustawowym terminie na posiedzeniu
Prezydenta Miasta Katowice w dniu 03.10.2003 r.

Do opracowanego projektu planu wniesione zostaty 34 zarzuty i protesty, z ktérych
przewazajaca wigkszo$¢ /jeden zarzut i 29 protestow , w tym dwa zbiorowe/ dotyczyto
sprzeciwu wobec przeznaczenia w projekcie planu terenu istniejacego boiska sportowego pod
projektowana zabudowe mieszkaniowa . W ocenie okolicznych mieszkancow likwidacja
istniejacych ustug sportu i zabudowa terenu pozbawitaby mtodziez jedynego w okolicy
miejsca do uprawiania sportu pitkarskiego i1 nalezato za wszelka cen¢ ustugi sportu tam
zachowac. Poniewaz uchwata w sprawie przystapienia do sporzadzenia planu miejscowego w
rejonie ul. Rolnej swoja trescia zobowiazywata do przeznaczenia terenu istniejacych ustug
sportu na teren zabudowy mieszkaniowej, wigc w §wietle tej uchwaly nie bylo mozliwosci
uwzglednienia sprzeciwu mieszkancéw poprzez uwzglednienie wniesionych zarzutow i
protestow.

Dnia 2 grudnia 2003r. Komisja Rozwoju Miasta po przeanalizowaniu zaistnialej sytuacji
powodujacej zdecydowany sprzeciw spoteczno$ci lokalnej wzgledem likwidacji funkcji
istniejacych ustug sportu przy ul. Rolnej 43, stwierdzila zasadno$¢ wnoszonych przez
mieszkancoOw protestow i uznata za konieczne zachowanie funkcji sportowo — rekreacyjnej na
tym terenie zgodnie z interesem publicznym oraz obiektywnymi potrzebami lokalne;j
spotecznosci.



Majac na uwadze powyzsze jedynym mozliwym i zasadnym rozwigzaniem problemu
stato si¢ uchylenie w/w uchwaty i odstapienie od uchwalenia planu w obszarze dzielnicy Stara
Ligota .

Po podjgciu uchwaty w sprawie nr XXII/370/04 w sprawie uchylenia uchwaty nr L1/690/02
dot. przystapienia do sporzadzenia zmiany planu osoby wnoszace zarzuty i protesty zostaly
pisemnie poinformowane o powyzszym rozstrzygni¢ciu Rady Miasta Katowice.

W $wietle powyzszego nie uwzgledniono wezwania do usunig¢cia naruszenia prawa poprzez
podjecie uchwaty nr XXII/370/04 Rady Miasta Katowice z dnia 29 marca 2004r.
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